Kapitel XXXIX

DEN STORA PARODIN
ELLER DEN FORVANDA ANDLIGHETEN

Genom allt vi redan sagt &r det I4tt att inse att inrattandet av “kontratraditionen” och dess
skenbara och kortvariga triumf egentligen kommer att vara herravéldet av det som vi kallat
"den forvanda andligheten”. Denna &r naturligtvis endast en parodi pa andligheten, som den
imiterar sa att saga i omvand riktning, sa att den synes vara dess sjalva motsats. Vi sager bara
att den synes vara det och inte att den ar det i verkligheten, ty vilka ansprak den &n gor, finns
har varken symmetri eller mojlig likvérdighet. Det ar viktigt att understryka denna punkt, ty
manga, som later bedraga sig av skenet, inbillar sig att det i varlden finns liksom tva motsatta
principer, som strider om 6verlagsenheten. Detta &r en felaktig forestallning, som egentligen,
for att uttrycka det teologiskt, ar densamma som den som stéller Satan pa samma niva som
Gud och som man med rétt eller orétt allmént tillagger manikeerna. Det finns forvisso numera
manga manniskor, som utan att ana det & "manikeer” i denna bemarkelse, och detta ar annu
en verkan av en den mest fordarvliga ”suggestion”. Denna uppfattning innebdr havdandet av
en principiell, i grunden icke reducerbar dualitet eller med andra ord fornekelsen av den hog-
sta Enheten, som ligger bortom alla motsatser och alla motsattningar. Att en dylik fornekelse
hyllas av "kontrainitiationens” anhangare bor icke forvana, och den kan av dessa rentav vara
uppriktigt menad, eftersom det metafysiska omradet ar fullstandigt stangt for dem. Att det ar
nodvandigt for dem att sprida denna uppfattning och géra den gallande ar &nnu mer uppen-
bart, ty det ar endast darigenom de kan lyckas uppfattas vara vad de icke ar och verkligen icke
kan vara, namligen representanterna for nagot som kunde sattas lika med andligheten och
rentav slutgiltigt segra 6éver denna.

Denna "férvanda andlighet” &r alltsa sannerligen blott en falsk andlighet, falsk aven i den
hogsta grad som tankas kan. Men man kan tala om en falsk andlighet ocksa i alla de fall, dér till
exempel det psykiska tas for det andliga utan att det nodvandigtvis gar anda till denna full-
standiga omstortning. Det ar darfor uttrycket "forvand andlighet” sasom beteckning pa detta till
sist ar det lampligaste, under forutsattning att det ges en exakt forklaring pa hur det skall forstas.
Detta &r i verkligheten den “andliga fornyelse”, vars snara ankomst somliga, ibland mycket
omedvetna, envist forkunnar, eller ocksa den “nya tidsalder”, i vilken man med alla medel
anstranger sig att fa den nuvarande manskligheten att intrada (1) och vilken det tillstand av all-
man “forvantan”, som frammanats genom utbredandet av de forutségelser vi talat om, kan bi-
draga till att faktiskt paskynda. Den dragning till "fenomen”, som vi redan angivit sasom en av
de faktorer som bestammer sammanblandningen av det psykiska och det andliga, kan ocksa i
detta avseende spela en mycket viktig roll, ty det dar darigenom som de flesta ménniskor
kommer att infangas och bedragas vid tiden for "kontratraditionen”, eftersom det ar sagt att de
"falska profeter”, som da skall uppsta, “skall gora stora tecken och under, sa att, om majligt
vore, ocksa de utvalda skall bli forforda” (2). Det ar framfor allt i detta hanseende, som "meta-
psykikens” manifestationer och "nyspiritualismens” skilda former redan kan framsta sasom ett
slags forebud” om det som sedan skall komma, dven om de alltjamt ger blott en ganska svag
forestéllning darom. 1 sjalva verket handlar det alltid om en aktion av samma lagre subtila
krafter, men da igangsatta med en ojamforligt mycket stérre makt. Nar man ser hur manga méan-
niskor, som alltid &r beredda att blint skanka sin fulla tilltro till allt vad ett vanligt "medium”
svamlar, blott darfor att detta underbyggs med “fenomen”, hur kan man da forvana sig over att
forforelsen vid den tiden skall vara néastan allman? Det &r darfér man aldrig kan for ofta upprepa
att "fenomenen” i sig bevisar absolut ingenting vad galler nagon laras eller undervisnings
sanning, att detta ar omradet framom andra for ”den stora illusionen”, dar allt som vissa alltfor
latt tar for tecken pa “andlighet” alltid kan efterbildas och efterapas genom hithdrande lagre
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krafters spel. Det ar ocksa kanske det enda fall, dar imitationen verkligen kan fullandas, da det
ju ar samma "fenomen”, enligt ordets egentliga betydelse av yttre sken, som frambringas i bada
fallen och att skillnaden bestar endast i beskaffenheten av respektive foreliggande orsaker, vilka
det stora flertalet manniskor med nodvandighet ar ur stand att bedéma, sa att man till sist gor
bast i att icke fasta det ringaste avseende vid nagot “fenomen” och att snarare a priori betrakta
dylikt sasom ogynnsamt tecken. Men hur skall man fa vara samtida med sin “experimentella”
mentalitet att begripa detta, en mentalitet som, formad framst efter “antitraditionens” veten-
skapstroende synstt, till slut blir en av de faktorer som kan verksammast bidraga till ”kontra-
traditionens” framgang?

"Nyspiritualismen” och "pseudoinitiationen”, som harstammar fran denna, ar aven liksom
delar av ett “forebud” om “kontratraditionen” enligt ett annat synsétt: vi menar det bruk vi
redan angivit av element, som ursprungligen ar akta traditionella men har avletts ifran sin
sanna innebord och salunda liksom stéllts i villfarelsens tjanst. Denna avledning &r i det hela
taget blott en vidare fard mot den fullstandiga omkastning som maste kanneteckna "kontra-
traditionen” (och ett betecknande exempel pa den har vi sett i den avsiktliga omkastningen av
symbolerna). Men da kommer det inte langre att handla bara om nagra l6sryckta och spridda
delar, ty man kommer att behéva inge illusionen om nagot som allt efter upphovsmannens
avsikt ar jamforbart eller rent av likvardigt med det som utgér fullstindigheten av en sann
tradition, dess yttre tillampningar pa alla omraden medtagna. Man kan anmarka harom att
"kontrainitiationen”, alltmedan den for att na sina syften uppfunnit och utbrett alla de
moderna ideer som utg6r endast den negativa “antitraditionen”, ar fullstdndigt medveten om
dessa ideers falskhet, ty det &r uppenbart att den blott alltfor val vet vad den ifraga om detta
har att ratta sig efter. Men detta utvisar ocksa att detta enligt dess avsikt kan rora sig endast
om ett 6vergaende och forberedande skede, ty ett dylikt medvetet I6gnforetag kan i sig inte
vara det verkliga och enda mal den uppstéller for sig. Allt detta ar avsett endast till att forbe-
reda for nagot annat, som skall komma senare och som synes utgora ett mer “positivt”
resultat, och detta &r just "kontratraditionen”. Det &r darfor man i diverse alster, som genom
sitt ursprung och sin inspiration otvivelaktigt ar “kontrainitiatiska”, redan kan se utkast till
sérskilt idén om en organisation, som skulle vara liksom motstycket till men just darigenom
ocksa efterapningen av en mycket traditionell forestallning sasom den om det "Heliga Riket”,
en organisation som skall vara "kontratraditionens” uttryck i samhallsordningen. Det &ar ocksa
darfor Antikrist maste framtrada sdsom den som vi med den hinduiska traditionens sprak kan
kalla en chakravarti, men en forvand sadan (3).

Detta “kontratraditionens” herravalde ar faktiskt mycket exakt det som betecknats sasom
”Antikrists herravélde”. Vilken forestalining man for 6vrigt an gor sig om denne, ar han i alla
héndelser den som kommer att i sig samla och forena alla kontrainitiationens” krafter,
antingen man uppfattar honom sasom en individ eller en kollektivitet. | en viss bemarkelse
kan det pa en gang vara bade det ena och det andra, ty det kommer att behdva finnas en kol-
lektivitet, som kommer att vara den "kontrainitiatiska” organisationens “utatriktade del”, som
sjélv till sist en dag skall framtrada, och &ven en personlighet som, stalld i spetsen for denna
kollektivitet, kommer att vara det fullaste uttrycket och liksom sjalva “férkroppsligandet” av
det som det skall representera, om icke annat sasom “underlag” for alla de olycksbringande
inflytanden som han, efter att ha samlat dem i sig, kommer att kasta ut over vérlden (4). Det
kommer att tydligtvis vara en “bedragare” (detta &r innebdrden av ordet dajjal, med vilket
man vanligen betecknar honom pa arabiska), ty hans herravalde kommer icke att vara annat
an den stora parodin” framfor andra, den karikatyrartade och “sataniska” imitationen av allt
som &r sant traditionellt och andligt. Men likval kommer han att vara sa funtad, om man sa far
séga, att det kommer att vara honom verkligen omgjligt att inte spela denna roll. Detta
kommer forvisso icke langre att vara "kvantitetens herravalde”, vilket i det hela taget blott var
"antitraditionens” resultat. Tvartom: under forevandning av ett falskt “andligt aterstallande”



kommer det att vara ett slags aterinforande av kvaliteten i allting, men en kvalitet, vars ratt-
métiga och normala varde har forvants (5). Efter vara dagars ”jamlikhetsstravan” kommer det
pa nytt att finnas en i det synliga havdad hierarki, men en omkastad hierarki, det vill sdga
egentligen en “kontrahierarki”, vars spets kommer att vara besatt av den varelse som i verk-
ligheten mer &n nagon annan ror vid sjalva bottnen av "helvetets avgrund”.

Aven om denna varelse framtrader i gestalten av en bestamd person, kommer han i verklig-
heten att vara mindre en individ &n en symbol och liksom sjélva syntesen av all den omvanda
symbolism som ”kontrainitiationen” brukar och som han i sig kommer att manifestera sa
fullstandigt att han i denna roll inte kommer att ha vare sig foregangare eller eftertradare. For
att salunda uttrycka det falska i sin allra hogsta grad kommer han att behova vara helt och
hallet “forfalskad” i varje avseende och liksom sjalva falskheten forkroppsligad (6). Det ar
for vrigt just i detta syfte och pa grund av denna extrema motsattning till det sanna i alla dess
aspekter, som Antikrist kan taga Messias’ egna symboler men givetvis med en rakt motsatt
innebdrd (7). Den hérskande stéllning som givits den “olycksbringande” aspekten, eller réttare
sagt den “valgorande” aspektens ersittande med denna genom omstortning av dessa sym-
bolers dubbla betydelse, dr hans kannetecken. Likasa kan och bor det finnas en egendomlig
likhet mellan beteckningarna pa Messias (al-Mastha pa arabiska) och beteckningarna pa
Antikrist (al-Masikh) (8). Men de sistnamnda ar bara en forvrangning av de forstndmnda,
liksom sjalve Antikrist framstalls vanskaplig i alla mer eller mindre symboliska skildringar av
honom som gjorts, vilket dven det ar mycket betecknande. Dessa skildringar framhaller sér-
skilt de kroppsliga asymmetrierna, vilket vésentligen forutsétter att dessa ar de synliga teck-
nen pa sjalva naturen av den varelse de ar tillagda, och faktiskt &r de alltid tecken pa nagon
inre obalans. Det ar for ovrigt darfor som dylika missbildningar utgor “diskvalifikationer”
fran initiatisk synpunkt, men samtidigt inser man utan svarighet att de kan vara "kvalifika-
tioner” fran motsatt synpunkt, det vill sdga "kontrainitiationens”. Denna gar namligen defini-
tionsmassigt tvart emot initiationen, gar alltsa i riktningen av att 6ka varelsernas obalans, vars
yttersta slut ar den upplésning eller “soénderdelning” vi talat om. Antikrist bor tydligen vara sa
nara denna “sonderdelning” som mojligt, sa att man skulle kunna séga att hans individualitet,
samtidigt som den &r onaturligt utvecklad, likval ar nastan forintad, varigenom den salunda
forverkligar motsatsen till ”jagets” utplanande infor ’Sjalvet” eller, med andra ord, samman-
smaltningen med "kaos” i stallet for uppgaendet i den principiella Enheten. Detta tillstand, av-
bildat genom sjélva missbildningarna och asymmetrierna i hans kroppsliga gestalt, ligger i
sanning vid den undre gransen for vart individuella tillstands mojligheter, sa att spetsen av
”kontrahierarkin” nog &ar den plats som egentligen passar honom i denna “omkastade vérld”
som kommer att vara hans egen. A andra sidan: dven fran rent symbolisk synpunkt och sésom
representant for ”kontratraditionen” ar Antikrist nddvandigtvis missbildad. Vi sade ju nyss att
det i detta inte kan finnas ndgot annat an en karikatyr av traditionen, och karikatyr innebéar
samtidigt missbildning. Om det forresten vore annorlunda, funnes i det hela taget intet medel,
varmed man kunde i det yttre skilja "kontratraditionen” fran den sanna traditionen, och for att
atminstone de utvalda” icke skall forforas maste den bara med sig ”djavulens marke”. Vidare
ar det falska med nodvandighet ocksd det “konstgjorda”, och i detta avseende kommer
"kontratraditionen” trots allt inte att kunna undga att ocksa &dga denna "mekaniska” karaktar,
som utmarker den moderna vérldens alla alster, av vilka “kontratraditionen” kommer att vara
det sista. Annu exaktare uttryckt: det kommer att i denna finnas nagot som kan jamféras med
automatismen hos dessa ”psykiska lik” vi tidigare talat om, och den kommer att liksom dessa
vara gjord endast av pa konstlad vag och for stunden upplivade "lamningar”, vilket ocksa
forklarar varfor det icke kan finnas nagot varaktigt dari. Denna anhopning av ”lamningar”,
elektriserad, om man sa far uttrycka det, av en "infernalisk” vilja, erbjuder sakert den tyd-
ligaste bilden av ndgot som natt sjalva randen av upplésning.

Vi tycker inte att det finns anledning att uppehalla sig mera vid dessa ting. Det vore
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egentligen foga gagneligt att soka i detalj forutse hur “kontratraditionen” kommer att vara in-
rattad, och for Ovrigt &r redan dessa allménna upplysningar nastan tillrackliga for dem som
sjalva onskar tillampa dem pa de mer sarskilda forhallandena, vilket i alla handelser inte kan
ingd i var avsikt. Hur darmed an forhaller sig, har vi nu kommit till den antitraditionella
aktionens sista skede, vilket skall féra denna vérld till sitt slut. Efter detta kortvariga herravalde
for “kontratraditionen” kan det fram till den innevarande cykelns sista stund icke finnas annat
an det "aterstallande” som kommer att omedelbart forbereda den framtida cykelns "guldalder”.

Noter

(1) Det ar otroligt hur uttrycket "nya tidsaldern” pa sista tiden spritts och upprepats i alla
kretsar med inneborder, som ofta kan forefalla sinsemellan ganska olika men som alla till sist
tenderar att befésta samma Overtygelse i den offentliga mentaliteten.

(2) Evangelium enligt Matteus, 24:24.

(3) Om Chakravartin eller ”varldskonungen” se L’Esoterisme de Dante, s. 76, och Le Roi du
Monde, ss. 17-18. — Chakravartin ar bokstavligen den som vrider hjulet”, vilket innebdr att han
star i alltings sjalva centrum, medan Antikrist tvartom ar den varelse som kommer att sta langst
ifran detta centrum. Emellertid kommer ocksa han att pasta sig “vrida hjulet” men i en riktning
mot den normala cykliska rorelsen (vilket for 6vrigt den moderna idén om "framatskridande™
omedvetet “forebadar”), medan daremot i verkligheten varje forandring av vridningen é&r
omajlig fore “polernas omkastning™, det vill saga fore “aterstallandet”, vilket icke kan genom-
foras annat &n genom den tionde Avatarans ingripande. Men om han betecknas sdsom Antikrist,
ar det just darfor att han pa sitt eget satt kommer att parodiera denne siste Avataras sjalva
funktion, vilken i den kristna traditionen framstélls sasom "Kristi andra tillkomst”.

(4) Han kan alltsa betraktas sasom anféraren av awliya ash-Shaytan. Emedan han kommer
att vara den siste som fyller denna funktion och samtidigt den med vilken denna kommer att
fa den mest uppenbara betydelse i varlden, kan man sdga att han kommer att vara liksom
deras “insegel” (khatim) enligt den islamiska esoterismens terminologi. Det ar inte svart att
darigenom se hur langt man faktiskt driver parodin pa traditionen i alla dess aspekter.

(5) Sjalva penningen eller det som kommer att intaga dess plats kommer att anyo ha en
dylik kvalitativ karaktar, ty det ar sagt att "ingen far vare sig kopa eller salja ndgot, utom den
som &r méarkt med vilddjurets namn eller dess namns tal” (Johannes’ Uppenbarelse 13:17),
vilket innebér ett i detta avseende verkligt bruk av ”kontratraditionens” omkastade symboler.

(6) Det ar dven har motsatsen till Kristus, nar han séger ”Jag ar sanningen”, eller ndr en
wali som al-Hallaj sager detsamma, "Ana al-Haqq”.

(7) ”Man har mahanda icke tillrackligt uppmarksammat den analogi som foreligger mellan
den sanna laran och den falska. I sitt lilla arbete om Antikrist ger den helige Hippolytos ett
ofdrglomligt exempel darpa, vilket knappast skall forvana dem som studerat symbolismen:
Messias och Antikrist har bada lejonet sasom sitt emblem” (P. Vulliaud, La Kabbale juive,
vol. 1, s. 373). — Ur kabbalistisk synvinkel ligger orsaken till detta djupast i beaktandet av
Metatrons tva ansikten, det lysande och det morka. Det ar likaledes darfér som talet 666 i
Uppenbarelseboken, "Vilddjurets tal”, ocksa ar ett soltal (jfr Le Roi du Monde, ss. 34-35).

(8) Det finns har en dubbel innebord, som ar odversattlig: Masikh kan uppfattas sdsom en
forvanskning av Masiha genom blotta tilldgget av en punkt ovanfor sista bokstaven. Men
aven sjéalva ordet betyder samtidigt "vanskaplig”, vilket ratt uttrycker Antikrists karaktar.

Ovanstaende text utgor kapitel XXXIX av René Guénons bok Kvantitetens herravalde och
tidens tecken. Boken ar en Oversattning fran franskan av Lars Adelskogh. Originalets titel &r
Le Regne de la Quantité et les Signes des Temps. Svenska Oversattningen © Lars Adelskogh
2013. Eftertryck eller annan aterpublicering, helt eller delvis, sdsom elektronisk text pa inter-
net eller pa annat satt, forbjudes.



