Kapitel XVI
PENNINGENS URARTNING

Nar vi kommit till denna punkt i var utlaggning, ar det mahanda icke gagnlost att vi gor en
liten utvikning, atminstone en skenbar sadan, om sa blott for att i korthet Iamna nagra upp-
gifter i en fraga, som kan synas hanfora sig endast till ett mycket speciellt faktum. Detta
faktum &r dock ett mycket slaende exempel pa vad uppfattningen om “det vanliga livet” med-
fort, samtidigt som det utmarkt “belyser” det satt, varpa detta liv ar forbundet med det
uteslutande kvantitativa synsattet. Framfor allt genom denna sistndmnda sida ar detta faktum i
verkligheten omedelbart knutet till vart amne. Det ror sig om penningfragan, och om man
haller sig enbart till det "ekonomiska” synsattet, sasom man i dag uppfattar detta, ar det
forvisso sa att denna fraga synes vara nagot som sa fullstandigt som majligt hor till ”kvanti-
tetens herravélde”. Det &r for 6vrigt i egenskap hérav, som den i det moderna samhallet spelar
den avgdrande roll som man blott alltfér véal kdnner och som uppenbarligen &r onddig att
framhalla. Men sanningen ar den, att sjdlva det “ekonomiska” synséttet och den uteslutande
kvantitativa uppfattning om penningen, som ar oskiljaktigt férbunden darmed, endast ar pro-
dukten av en urartning, som i det hela taget skett ganska nyligen, och att penningen ursprung-
ligen haft och lange behallit en helt annan karaktar och ett egentligen kvalitativt véarde, hur
forvanande detta an ma synas flertalet av vara samtida.

En iakttagelse, som dr mycket latt att géra, om man blott har ”6gon att se med”, ar att
forntidens myntslag bokstavligen & omhdljen for traditionella symboler, hdmtade till och med
bland dem som dger en sarskilt djup betydelse. Det ar darfér man hos kelterna har iakttagit att
i synnerhet de symboler, som framtrader pa deras mynt, kan forklaras endast om de sétts i
samband med en kunskap om de laror som druiderna dagde, vilket for ovrigt innebdr att dessa
var omedelbart inblandade pa detta omrade. Och det som i detta avseende &r sant om kelterna
ar det givetvis ocksa om de andra forntida folken, varvid man naturligtvis maste taga hansyn
till deras traditionella organisationers olika villkor. Detta Gverensstdmmer mycket exakt med
det profana synsattets obefintlighet i strangt traditionella civilisationer: dar penningen existe-
rade, kunde den ej vara det profana ting den senare blivit. Ty om den varit det, hur forklarar
man da inblandningen hari av en andlig myndighet, som uppenbarligen inte hade nagot med
den att gora, och hur skulle man kunna forsta att olika traditioner talar om penningen sasom
nagot som verkligen ar laddat med ett "andligt inflytande”, vars verkan verkligen kunde ut-
6vas genom de symboler som utgjorde dess normala ’stod”? Lat oss tillagga att man anda till
mycket nyligen alltjamt kunde finna ett sista spar av denna forestéallning i de deviser av
religios art som forvisso inte langre hade nagot egentligt symboliskt varde men som atmin-
stone var liksom en paminnelse om den traditionella idén, hadanefter mer eller mindre ofor-
stadd. Efter att i vissa lander ha varit forvisade till myntkanten har dessa deviser dock till slut
fullstandigt forsvunnit, och i sjalva verket hade de intet existensberéttigande, eftersom
penningen icke utgjorde nagot annat dn ett tecken av uteslutande “materiellt” och kvantitativt
slag.

Den andliga myndighetens kontroll 6ver penningen, i vilken form den &n utdévas, ar for
ovrigt inte ett faktum som &ar begrénsat uteslutande till forntiden, och &ven inom Vasterlandets
varld finns manga tecken, som tyder pa att den maste ha bibehallit sig anda till medeltidens
slut, det vill sdga sa lange som denna varld &gde en traditionell civilisation. Man kan i sjalva
verket icke forsta det pa annat satt an att vissa suveraner i denna epok hade anklagats for att
ha "forsamrat mynten”. Om deras samtida lade dem detta till last, maste man darav sluta att
de inte hade fri forfoganderatt dver penningen och att, nar de férandrade den pa eget initiativ,
de dverskred de rattigheter som tillerkénts den timliga makten (1). | varje annat fall hade en
dylik anklagelse uppenbarligen varit meningslos. For 6vrigt hade myntets lodighet da haft
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bara en helt konventionell betydelse, och det hade i det hela taget betytt foga, om myntet
bestatt av nagon metall vilken som helst och varit utbytbart eller rent av ersatt med ett enkelt
papper, som det till stor del ar i vara dagar, ty detta hade inte hindrat att man kunnat fortsétta
att gora exakt samma “materiella” bruk av det. Det maste alltsa ha funnits nagonting dari av
ett annat slag, och vi kan séga av ett hogre slag, ty det ar endast darigenom, som denna for-
samring kunde antaga en sa utomordentlig viktig karaktar, att den till och med &ventyrade den
kungliga maktens stabilitet. Ty genom att den kungliga makten handlade sa, gjorde den in-
trang pa den andliga myndighetens prerogativer, denna myndighet som till sist ar det enda
verkliga upphovet till den kungliga maktens hela legitimitet. Och det ar darfor, som dessa
fakta, vilka de profana historikerna forefaller knappt forsta, aterigen samverkar till att mycket
tydligt visa att penningfragan pa medeltiden liksom i forntiden hade aspekter, varom de
moderna ar fullstdndigt ovetande.

Det har alltsa hari skett det som allmant skett med alla de ting som pa en eller annan grund
har en uppgift i den ménskliga tillvaron: dessa ting har efter hand berévats all "helig” eller
traditionell karaktér, och darfor har sjélva denna tillvaro i sin helhet blivit helt profan och till
slut nedsatts till det "vanliga livets” laga medelmattighet, sa som den i dag framtrader. Sam-
tidigt visar exemplet penningen tydligt, att denna "profanisering”, om man far bruka ett dylikt
nyord, forsiggar huvudsakligen genom tingens reduktion eller nedsattning till sin uteslutande
kvantitativa aspekt. | sjalva verket kan man till sist inte langre ens fatta att penningen ar nagot
annat an symbolen for en kvantitet blott och bart. Men om detta fall &r sérskilt tydligt i detta
avseende, emedan det pa satt och vis drivits till sin yttersta dverdrift, ar det mycket langt ifran
det enda, dar en dylik reduktion framtrader sdsom bidragande till att innesluta tillvaron inom
det profana synsattets begréansade horisont. Det som vi sagt om den moderna industrin med
sin hoggradigt kvantitativa karaktar och om allt som dartill hor gor det mojligt att tillrackligt
forsta den. Genom att standigt omge méanniskan med produkterna av denna industri, genom att
sa att saga inte tillata henne att se ndgot annat (an sasom till exempel i museerna, sdsom blotta
"kuriositeter”, vilka inte har nagot att géra med de "verkliga” omstandigheterna i hennes liv
och foljaktligen inte heller har nagot verkligt inflytande pa detta), tvingar man henne sanner-
ligen att stanga in sig i det "vanliga livets” tranga krets liksom i ett fangelse utan utgang. | en
traditionell civilisation daremot var varje foremal, samtidigt som det sa fullandat som majligt
var lampat for det bruk det var omedelbart avsett for, tillverkat pa ett sadant satt, att det i varje
stund och just darfor att man gjorde verkligt bruk av det (i stéllet for att behandla det néstan
som ett dott ting, sasom de moderna gor med allt som de betraktar sasom “konstverk™), kunde
tjana sasom stod” for meditation, som forenade individen med nagot annat an den blotta
kroppsliga tillvaroformen och som salunda hjalpte envar att efter formaga uppna ett hogre till-
stand (2). Vilken avgrund ligger icke mellan dessa tva uppfattningar av den manskliga till-
varon!

Denna kvalitativa urartning av allting ar for 6vrigt ndra knuten till penningens urartning,
vilket visas av faktum att man natt darhan att man allméant “uppskattar” ett foremal bara till
dess pris, vilket betraktas endast som en siffra”, ett "belopp” eller en numerisk kvantitet av
pengar. De omdomen, flertalet av vara samtida faller om nagot féremal, grundas faktiskt
nastan uteslutande pa vad det kostar. Vi har framhavt ordet “uppskatta”, darfor att det i sig har
en dubbel betydelse, kvalitativ och kvantitativ. | dag har man forlorat den forsta betydelsen ur
sikte eller, vilket kommer pa ett ut, har man funnit en utvag att nedsatta denna till den andra,
och darfor “uppskattar” man icke endast ett foremal efter dess pris utan daven en manniska
efter hennes rikedom. (3) Detsamma har naturligtvis skett med ordet “vérde”, och lat oss i
forbigaende gora den iakttagelsen att det ar dari, som det egendomliga missbruk har sin
grund, som vissa nyare filosofer gjort av detta ord. Dessa filosofer har till beteckning for sina
teorier rent av uppfunnit uttrycket "vérdefilosofi”. Till grund for deras tdnkande ligger idén att
allting, av vad slag det vara ma, kan uppfattas kvantitativt och uttryckas numeriskt, och den



moralism, som annars huvudsakligen upptar dem, &r darigenom direkt anknuten till det kvan-
titativa betraktelsesattet. (4) Dessa exempel visar aven, att det foreligger en verklig sprakets
urartning, som ofrankomligen beledsagar eller féljer alltings urartning. 1 en varld, dar man an-
stranger sig att reducera allt till kvantitet, maste man uppenbarligen betjana sig av ett sprak,
som sjélvt icke heller frammanar annat an rent kvantitativa forestéallningar.

For att atervanda till penningen i mer speciell mening bor vi ytterligare tillagga att det i
detta avseende uppstatt ett fenomen, som det ar val vart att papeka: sedan penningen forlorat
all garanti av hogre slag, har sjalva dess kvantitativa varde eller det som pa “ekonomernas”
jargong kallas dess “kopkraft” oupphorligt minskats, sa att det ar tankbart att vid en grans,
som man alltmer narmar sig, den kommer att ha mistat hela sitt existensberattigande, ocksa
det blotta "praktiska” eller "materiella”, och da bor forsvinna liksom av sig sjalv fran den
manskliga tillvaron. Man maste tillsta att det hari finns en underlig tingens aterkomst, vilken
for Gvrigt utan svarighet kan forstas genom det vi tidigare framlagt: emedan den rena kvan-
titeten egentligen befinner sig nedanfor all tillvaro, kan man, nar man driver reduktionen till
ytterlighet, som man gjort i penningens fall (mer sldende an varje annat fall, dd man ju redan
nastan natt gransen) icke sluta i annat an en verklig upplésning. Redan detta kan tjana till att
visa, sasom vi sade ovan, att det "vanliga livets” sakerhet i verkligheten ar nagot mycket
vanskligt, och vi kommer att i det foljande ocksa se att den &r det ocksa i manga andra avse-
enden. Men den slutsats som framtréder av detta blir till slut alltid densamma: det verkliga
malet for den tendens, som drar manniskorna och tingen mot den rena kvantiteten, kan icke
vara annat &n den nuvarande vérldens slutliga upplésning.

Noter

(1) Se Autorité spirituelle et pouvoir temporel, s. 111, dér vi alldeles sarskilt aberopar oss
pa Filip den skones fall och dar vi framkastat mojligheten av ett ganska nara samband mellan
forintandet av Tempelherreorden och myntens forsamring. Detta kan man utan svarighet
forsta, om man medger atminstone sasom mycket sannolikt att Tempelherreorden vid denna
tid bland andra uppgifter ocksa hade att utdva den andliga uppsynen pa detta omrade. Vi skall
inte vidhalla detta ytterligare, men vi pdminner om att det enligt var uppskattning ar till just
denna tid man kan h&nfdra begynnelsen av den moderna avvikelsen i egentlig mening.

(2) Man kan i detta amne lasa manga studier av A.K. Coomaraswamy, vilken rikligen
utvecklat det och belyst det fran alla sidor och med all nédvandig precision.

(3) Amerikanerna har gatt sa langt i denna riktning, att de allmant sager att en manniska ar
"god” for en viss summa, varmed de menar det belopp hennes formogenhet uppgar till. Vida-
re sager de inte att en manniska haft framgang i sina affarer utan att hon “ar en framgang”,
vilket innebér att de fullstandigt identifierar individen med hans materiella forvéarv!

(4) Denna anknytning ar for 6vrigt inte nagot alldeles nytt, ty den gar i sjalva verket tillbaka
till Benthams “moraliska rakneldra”, som harror fran 1700-talets slut.
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