KAKSI

2.1 Todellisuus

"Monet filosofit ja okkulttistit ovat luulleet, ettei todellisuus ole sitd mitd se ndyttaa olevan.
He ovat kielténeet nékyvan fyysisen aineen ja véittaneet sen olevan illuusio, uni, yksinomaan
subjektiivinen kasitys. He ovat luulleet, ettd vain siksi etta meidan kasityksemme muodostuu
aivoissa, taytyy myos todellisuuden olla aivohoure: Kun k&&nnymme pois, lakkaa maailma
olemasta. Merkillisté on, ettd samailluusio on meille yhteinen. Kummallista on my6s se, etta
ihmiset voivat kaiken aikaa ammentaa uutta tietoa tasta illuusiosta tieteellisten kojeidensa
avulla

’Sellaisia pashanpistoja vastaan hylozoiikka véittaéa samaa kuin terve jarki. Nimittain, etta
todellisuus on tietenkin objektiivinen, se tahtoo sanoa: etta se on ulkopuolellamme ja on
sellainen kuin on meidan sitéa koskevista kuvitel mista riippumatta.

3Vain yksi objektiivinen todellisuus voi olla yhteinen kaikille. Vain yhta todellisuutta, joka
on ihmisen kuvitelmista riippumaton ja (aikaperspektiivissamme) muuttumaton, voimme
tutkia ja vain siitd saamme tietoa. Vain objektiivisella tiedolla voimme saada suuremman
vapauden, liséta valtaa kohtaloomme yksiléina ja sukuna. Objektiivinen todellisuus on seka
tiedon, ykseyden etté vapauden edel lytys.

*Hylozoiikan mukaan todellisuus on ennen kaikkea sitd mité se néyttéé olevan, nimittain
fyysista nakyvaa ainetta. Mutta sen lisaksi todellisuus on jotakin tdysin muuta ja
suunnattoman paljon enemman.

2.2 Enemman todellisuuden kolmesta aspektista

1Todellisuus on fyysista nakyvaé ainetta. Mutta samanaikaisesti se on myds jotakin téysin
muuta. Tama muu on tgjuntaa jaliiketta.

“Aine on kouraantuntuvaa — objektiivista. Siten ei ole epailystakaan siita, etteikd se olisi
todellista Tguntaamme ovat aistihavaintomme, vaistomme, pyyteemme, tunteemme,
mielikuvituksemme, gatuksemme, aatteemme, tahdonilmauksemme — kaikki mita sisdisessi
eldmassamme tapahtuu. Mihink&én sisimmassa olevaan e voi koskettaa. Mutta onko se sen
vuoksi epatodellista? Tuskin! Téaman kirjan lukija katsonee, etta hanen tajunnanel@mansa on
mitd suurimmassa méérin todellista hanelle, ja samaa mieltd on kirjailija omasta
tajunnanel mastaan. Tassa sisdisessa elamassa on meille molemmille paljon yhteistd. Muuten
emme vois ymmartaa toisiamme jatamakirjaolisi vain kirjailijansa kasitettavissa.

*Tajuntaa e voi koskettaa, tasmallisemmin ilmaistuna se on subjektiivinen. Kuitenkin se on
todellinen. Tietenkin "gjattelijat” ovat yrittaneet taikoa pois my6s tdman todellisuuden. Ja
téhan tarkoitukseen he ovat kayttaneet epdonnistunutta ”el mitdan muuta kuin”-menetel maa.
Véitetédn, ettd gjatukset ja tunteet "eivdt ole mitddn muuta kuin kemiallisia reaktioita
aivoissa’. Tietenkin on todettavissa, etté aivoissa ja hermojérjestel massa tapahtuu kemiallisia
ja sahkoisia reaktioita, kun tunnemme tunteen, gjattelemme gjatuksen tai teemme paatoksen.
Mutta onko kemiallinen reaktio tai sahkoiset lataukset samaa kuin gjatus, sen tajunnansisalto?

“Aloitimme tdman osan toteamalla, ettei objektiivista ainetta voi selittéd subjektiiviseksi
tajunnaksi, sitd el voi selittéd illuusioks tai kasitykseksi. Y hta vahan voi kulkea vastakkaista
tietd palauttaa tajuntaa pelkiks ainellmidiksi. Aine ja tajunta ovat molemmat absoluuttisia.
Tama merkitsee, ettel niitd voi selittéa toisistaan tai toisilla tekij6illg, vaan ettéa ne itse ovat
olemassaolon perustekijoita. Koska ne ovat sellaisia, e ole tarpeen keskustella siitd, onko
niité olemassa ja mita ne ovat, vaan yksinomaan todeta ne niina itsestdan selvyyksing, joita ne
ovat. Ja nimenomaan néin voi tehda ja on tehtava.



>Aine ja tajunta ovat olemassaolon perustekijoitd Mutta ovatko ne ainoat perustekij&t?
Palatkaamme ajatusprosessia koskevaan esimerkkiin. Aivot ovat ainetta, gatussisaltdo on
tgjuntaa. Kuva on yha epétdydellinen. Se on staattinen, eloton. Dynaamisuuden, itse
prosessin, on tultava mukaan kuvaan. Aivot eivét ole staattiset, vaan monenlainen aktiivisuus
on niissd jatkuvaa, aineen organisaation kaikillatasoilla, soluissa, molekyyleissd, atomeissa ja
subatomisissa partikkeleissa. Tgjuntakaan e ole staattinen,vaan vuorottelee jatkuvasti eri
tilojen valilla, on jatkuvasti eri tavoin aktiivinen.

®Olemassaolon kolmas tekija, joka leimaa seké aineen ettd tajunnan maailmaa, on siten
dynaaminen liike. Liike on muutosta ja muutos on liikettd. Kosmoksessa mikéén ei saa seisoa
paikallaan edes sekunnin murto-osaa.

'K aiken &sken sanotun voi koota néin: Todellisuudella ja kaikella todellisuudessa on kolme
selkessti erotettavaa aspektia. Nama ova aine, tajuntajaliike.

8Niita kutsutaan aspekteiksi, koska ne ovat yhden ja saman todellisuuden kolme eri puolta
Kaikki kolme ovat tdysin todellisia, mutta jako syntyy kun kasiteagjattelumme havainnoi
todellisuutta, joka itsesséén on yhtendinen ja jakamaton. Aineen maailma on samanaikaisesti
tgjunnan ja lilkkeen maailma. Muista gjatusprosessia koskeva esimerkki! Mikdan nasta
kolmesta ei voi olla olemassa ilman kahta muuta. Kaikki olemassaoleva on ainetta, mutta
kaikella aineella on tajuntaa ja kaikki aine on liikkeessa.

2.3 Ylifyysinen todellisuus

'Fyysisen todellisuuden lisiksi hylozoiikka kertoo toisesta, ylifyysisesté olemassaolosta.
Selvandkijat havainnoivat ylifyysisa muotoja, jotka useimmille muille ihmisille
nakymattominé tunkeutuvat fyysisen, nakyvan maailman 18pi. Elévien olentojen ympérilla he
havaitsevat erdanlaisen psyykkisen ilmapiirin, niin kutsutun auran. Er&s amerikkalainen
|&8kari, Shafica Karagulla, kiinnostui aurasta ja sen |&8ketieteellisestd merkityksestéd. Han
tapas nimittdin useita tyotovereita, jotka kykenivét havaitsemaan auran ”eldméanenergian
kenttand” potilaidensa ympérilla He olivat oppineet kayttamaan selvandkijan kykyadan
diagnoosgja tehdessdan. He kertoivat, ettd he saattoivat usein "ndhdd” sairauden ”virheend’
eldmankentassa, ennen kuin se ilmeni patologisesti fyysisessi organi smissa.

’Kirjassaan Breakthrough to Creativity professori Karagulla tiivistd4d huomionsa
seuraavasti: lhmisella on fyysisesta energiasta muodostuva eldmankenttd, joka hipoo
nékyvyyden rgaa Se ilmenee “valoaurana’ ja ulottuu useita senttimetrejd kehon
ulkopuolelle. Lisaks hanella on emotionaalinen kentté eli tunnekenttd, joka ulottuu useista
desimetreistd jopa puolen metrin etdisyydelle kehon ulkopuolelle. Ja lopuksi hanella on
mentaalinen €i dyllinen kenttd, joka ulottuu yli puolen metrin etdisyydelle kehosta. Tri
Edward Aubert on kommentoinut hanen kirjansa seuraavasti:

¥\ aikuttaa silta kuin eldisimme yhdessavaikuttavien energioiden meressa. Nama energiat
liikkuvat siséan ja ulos yksildllisissa kentissamme tavalla, joka muistuttaa hengitysta.
Jokaisella ihmisella vaikuttaa olevan oma tapansa ottaa energiaa. Jotkut ottavat energiansa
etupadssd  dyllisten virikkeiden valitykselld, kun taas toiset saavat energiansa
emotionaalisesta kiihotuksesta. Masentuneisuus ja itsekeskeisyys vahentdvat voimakkaasti
energioiden hyddyntamiskykya.”

“Tama osoittaa selvasti, etta myos ylifyysisella todellisuudella on nuo kolme aspektia aine,
tgjunta ja liike. Aura el ole organismin tuote, elké sen sateilya. Se on olemassa itsendisesti.
Kehon ulkopuolisissa kokemuksissa ihminen tauaa elavansa ja olevansa tietoinen
"henkiruumiissaan” (se tahtoo sanoa aurassaan), silloin kun han hetkellisesti jattda
organisminsa. Aurala on oma organismista riippumaton rakenteensa, ja Sairaudet
nayttaytyvét yleensi ensiksi aurassa vaikuttaakseen sitten kehossa.



2.4 Maailmojen runsaus

'Fyysinen aine on meille nakyvéa ja kouraantuntuvaa. Koska ylifyysinen aine on meille
nakymatonta ja epamaéraistd, tahtovat jotkut kutsua sité subjektiiviseksi eli ”henkiseks”
objektiivisen eli aineellisen sijaan. Mutta tdma osoittaa vain heidan tietdmattomyytensa
ylifyysisen todellisuuden laadusta. Fyysisen aineen perustana ovat atomit, joita emme voi
aisteillamme tajuta. Vasta riittdvan suurena maarana ja riittévan tihedna koosteena tajuamme
ne objektiivisena aineena. Tietenkin atomit sindnsa ovat tasmélleen yhta objektiivisia kuin ne
nékyva muodot, joita ne rakentavat. Emme saa tehda agjatusvirhettd, ettd oma raallinen
ymmartamyksemme maaraa aineen laadun.

’Kun Maxwell yli sata vuotta sitten 16ysi elektromagneettiset kentét oli seurauksena, etta
aineen kasite lagjennettiin kasittdmaan myods nama kentét. Siihen saakka oli kentan kasite
ollut késittdmaton. Tiede kéasittdd kentdt vieldkin yksinomaan fyysisind. Kokemukset
ylifyysisista” elamankentistd’ saavat tieteen kuitenkin lopulta |agjentamaan aineen kasitettdan
yha enemman, fyysisen rgjoituksen ulkopuolelle.

®Hylozoilkan mukaan on monenlaista ylifyysista ainetta Nama aineet |&paisevét
téydellisesti fyysisen aineen, ovat samassa tilassa kuin fyysinen aine. Aura tunkeutuu
organismin l&pi ja ulottuu lisaksi hieman sen ulkopuolelle.

“Koko fyysinen maailma, e vain meidan planeettamme, vaan koko aurinkokunta ja
tuonpuoleinen maailmankaikkeus, on erilaatuisten ylifyysisten aineiden téyttama ja
kyllastdma. Tama on mahdollista, koska myds tihein fyysinen aine on enimmakseen tyhjyytta
harvassa sijaitsevien atomien valissa. Tassa tyhjyydessa on ndennéisen rgjattomasti tilaa niille
yha hienommille atomeille, joista ylifyysinen aine koostuu.

>Tala tavalla eri ylifyysiset ainelgjit muodostavat eri maailmoja samassa tilassa fyysisen
maailman kanssa. Kun hylozoiikassa puhutaan maailmoista, e siis tarkoiteta eri planeettoja,
vaan aineen eri tilojatal ulottuvuuksia samassa tilassa.

®Jokaisella maailmalla on oma atomilgjinsa, naista koostuva oma ainelgjinsa, oma
luonteenomainen tgjuntansa, oma liikkeensa (energia ja varahtelyt). Nama kolme aspektia
ovat olemassa jokai sessa maailmassa, mutta ne ilmenevét taysin eri tavoin jokaisessa.

"Fyysisen maailman atomit ovat suurimmat eli karkeimmat. Seuraavaksi hienompia ovat
atomit, jotka rakentavat emotionaalimaailman. Seuraavana hienousasteessa on
mentaalimaailman aine. Sitten seuraa pitka sarja yha hienompia atomilajgja.

®Hienoin atomilaji ovat ikiatomit, monadit.

Emotionaalimaailma on saanut nimensa siits, ettd emootiot eli tunteet ovat sen aineelle
tyypillinen tgjunta. Auran "tunnekenttd” koostuu emotionaaliaineesta. Emotionaaliaurallaan
kaikki organismit (ihmiset, elaimet ja kasvit) ovat yhteydessa toisiinsa. ”Elamme yhdessa
vaikuttavien energioiden suunnattomassa meressd.” Yksilollinen emotionaaliaura on
ympéaréivan emotionaalisen "meren” tihentyma ja vaihtaa jatkuvasti ainetta, energiaa ja
tajuntaa tdman Kkanssa. Vastaava koskee “dyllisen kentdn”  yhteisvaikutusta
mentaalimaailman kanssa. Sille tyypillista tgjuntaa ovat ajatukset jaideat.

2.5 Subjektiivinen ja objektiivinen tajunta

!Subjektiivinen todellisuus on tajuntaa. Objektiivinen todellisuus on ainetta. Ei ole
olemassa yksinomaan ”subjektiivisia maailmoja’ vastakohtana objektiiviselle fyysiselle
maailmalle. Kaikki maailmat ovat sekéa subjektiivisia etta objektiivisia, koska niilla kaikilla
on molemmat aspektit: aine jatgjunta.

*Tajunta voi kasittaa kaikenlaista todellisuutta: aine, tajunta ja liike. Tajunnan sisdltd voi
siksi olla seka subjektiivinen ettd objektiivinen. Tajunta on sisalldltéén subjektiivinen silloin
kun se tarkkailee itsedan, tunteita ja gjatuksia, muistoja jne. Téta kutsutaan subjektiiviseksi
tgjunnaksi. Tajunta voi myos tarkkailla ainetta. Nain se tekee esimerkiks silloin, kun
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aisteillamme tajuamme, mita fyysisessd maailmassa tapahtuu. Téta kutsutaan objektiiviseks
tajunnaksi.

*Normaalisti ihminen on objektiivisesti tietoinen vain fyysisesta aineesta. Objektiivinen
tietous emotionaalisesta ja mentaalisesta aineesta merkitsee, ettd yksilo kykenee " ndkemaan”
ndiden maailmojen ainemuotoja, esimerkiksi elévid organismga ymparéivan auran. Tata
kutsutaan tavallisesti selvandoksi. Emotionaalinen selvandkton huomattavasti mentaalista
selvandkoa tavallisempi.

*Useimmat ihmiset eivat kuitenkaan ole selvanakij6ita Lukuun ottamatta sitd, etta aistit
havainnoivat fyysista maailmaa, on ihmisen tgjunta yksinomaan subjektiivista. Hanen
emotionaalinen ja mentaalinen tgjuntansa on subjektiivista. Tama on syyna siihen, etta
useimmat ihmiset hylk&avat gatuksen ylifyysisista ("henkisistd’) maailmoista. Ajatus Siita,
ettd tunteet ja gjatukset eivét olisi vain tajuntaa vaan myos olioita, ettel niilla olisi ulottuvuutta
tilassa, ettd ne olisivat voimakenttia ja etta niilléa olisi maarétyt varahtelytagjuudet, vaikuttaa
heista ihmeelliseltd. Néin asia e kuitenkaan ole korkeamman (ylifyysisen) objektiivisen
tajunnan omaaville ihmisille.

>Jokainen ajatus on madrstyn mentaalisen ainemuodon tajuntaa, jokainen tunne tuottaa
emotionaalisen muodon. Sellaisilla gjatus- ja tunnemuodoilla ihminen tayttéd mentaali- ja
emotionaalimaailman. Néitéa voi havainnoida selvanakija ja tulkita se, joka on oppinut niiden
kielen.

2.6 Min&ja sen verhot

'Meidan sissinen elamamme, meidan tajuntamme, voi ensimmaisella katsannolla vaikuttaa
yhtendiseltd. Mutta tarkkailtuamme hetken itsedmme oivallamme, ettd olemme tietoisia
kolmella tasolla samanaikaisesti: fyysisella aistihavaintoineen ja sen lihaksiin l&hettémine
tahdonimpul sseineen, emotionaalisella pyyteineen ja tunteineen, mentaalisella gjatuksineen ja
ideoineen. Siten on mahdollista olla samalla hetkella tietoinen kylmyydestd, tuntea olonsa
riemukkaaks ja puuhailla gjatusten parissa samoin kuin tehda laskelmia ta suunnitella
matkaa. Joka hetki tgjunta keskittyy enemman jollekin néista tasoista. Tajunta vaihtaa koko
gjan tasoa ollen jatkuvasti, levottomasti aktiivinen.

mydskaan ole kokonaan vaipunut sisaiseen emotionaaliseen tai mentaaliseen maailmaamme,
havaitsemme oman mindmme. Se ehka havainnoi, ikdan kuin sivusta katsoja, jatkuvasti
vaihtelevaa kolminkertaista tgjuntaa. Tadmén voi kokea tarkkailemalla hetken itsedan. Tunteet
jagatukset vaikuttavat juoksevan vapaasti omien assosi aatiol akiensa mukaan, mutta mina voi
halutessaan puuttua niihin ja ohjata niitd. Sen, mikéa tarkkailee ja ohjaa, téytyy olla jotakin
muuta kuin sen, mita tarkkaillaan ja ohjataan. Mina on aistihavaintoja, tunteita ja gjatuksia,
mutta myo6s jotakin muuta ja naiden ulkopuolella. Se voi samaistua naihin tajuntalgjeihin,
mutta myos kieltdd samaistumisen tietoisesti. Itse mind vaikuttaa olevan tarkkaileva
itsetietoisuus ja tahdon keskus.

SVallitsevan materialistisen psykologian mukaan aivot tuottavat kaikenlaista tajuntaa
Hylozooisen psykologian mukaan aivot eivdt ole tgunnanilmaisujen ahe fyysisessa
maailmassa, vaan yksinomaan niiden valikappale. Aivojen oma tgjunta on vahasta. Aivot
ovat kaikitenkin tajunnan edellytys fyysisessa kehossa. Mutta eivéat keho eivétka aivot ole
tajunnan edellytys, minka kehon ulkopuoliset kokemukset osoittavat. Antaaksemme
vertauksen: Radiovastaanotin on valttaméaton |ahetyksen kuuntelulle fyysisessd maailmassa.
Mutta ohjelma ja sen lahett§d, joka radioi sen, ovat riippumattomia siitd, toimiiko
vastaanottajatai onko sita edes olemassa.

*Fyysisessi kehossa syntyy vain fyysista tajuntaa. Mutta hylozoiikan mukaan kaikki tajunta
on sidoksissa aineeseen. lhmisen erilaisilla tajunnoilla taytyy olla jokin muu aineellinen



perusta kuin organismi. Hylozoiikaan mukaan perusta on osaksi monadi (mindatomi), osaksi
monadin verhot eri maailmoissa niiden téysin erilaisine tajuntoineen.

°Fyysisessd maailmassa verho on organismi. Lissks ihmisella on verho emotionaali- ja
mentaalimaailmassa. Verhoja on kaikkiaan viisi, koska ihmisella on kaks fyysistéa verhoa ja
kaks mentaalista verhoa, kumpiakin yksi karkeammasta ja toinen hienommasta ai neesta.

®K arkeimmasta ainel jista hienompiin pain lueteltuina ihmisen viisi verhoa ovat:

(1) karkeampi fyysinen — organismi

(2) hienompi fyysinen — eetteriverho nékyvyyden rgjalla
(3) emotionaaliverho

(4) karkeampi mentaalinen — mentaaliverho

(5) hienompi mentaalinen — kausaaliverho,” sielu”

"Neljan hienomman verhon |4snéolo organismissa aikaansaa sen, etté ihminen lainkaan voi
el 84 eldmaansa fyysisessd maail massa omaten samanaikaisesti mentaalisen ja emotionaalisen
tgjunnan. llman emotionaaliverhoa hanella e olis pyyteita eikd tunteita, ja ilman
mentaaliverhoa han e pystyisi gattelemaan. Kausaaliverhon tgjunta on useimmilla viela
kehittymaton. Taysin kehittyneena kausaalinen tajunta antaa valittoman, oikean kasityksen
kaikesta, mihin se ihmisen kolmessa maailmassa kohdistetaan, tekee selvéks asioiden syyt ja
vaikutukset, riippumatta etdisyydesta planeetassa tai siind kuluneesta gjasta. Muinaiset
opettagjat (esoteerisissa tietokouluissa vihityt) nimittivat tata intuitioks eli "ideoiden
ndkemiseksi ideain maailmassa’.

8Eetteriverho on todellakin molemmista fyysisista verhoista téarkein. Se valittaa useita
elamaa ylldpitavid enrgioita ("elinvoiman™) organismiin. Puutteet eetteriverhon toiminnassa
vaikuttavat vuorostaan organismiin heikentyneena vitaliteettina ja sairautena. Monet ihmiset
voivalt havaita omansa ja toisten eetteriverhon ohuena, heikosti itsevalaisevana kehoa
ympérdivanad kalvona. Eetteriverho |gpdisee koko organismin, muodostaa naennéisesti
téydellisen jajenndksen siité, niin etta jokaisella solulla on oma eetteriverhonsa. Itse asiassa
se on painvastoin: organismi on eetteriverhon jéljennds. Eetteriverho on kaikkien orgaanisten
muotojen perusta eli " sinikopio”. Sen tahden sita kutsutaan my6s muodonmuotoiluverhoksi.

2.7 Tajunnanilmaisujen kolme aspektia

Todellisuus on aineen, tajunnan ja liikkeen ykseys. Jos tarkastelemme jotakin naista
kolmesta elamén aspektista erillisend, jéa kasityksemme aina epétéydelliseksi ja eksyttavaks.
Biologia ndkee evoluution yksinomaan muotojen kehityksena Se el nde muodossa olevaa
tagjuntaa. Psykologia on kiinnostunut tajunnasta sellaisenaan, mutta e tieda mitéén ihmisen
emotionaali- ja mentaaliverhosta.

K aikella kosmoksessa on kolme aspektia. Niin myds tajunnan ilmaisuilla. Tunteet, joita
tunnemme ja aatukset joita gjattelemme elvat ole vain subjektiivisia ilmiGitd, tietty
tgjunnansisaltd. Tunteet ja gjatukset ovat myos ainemuotoja. Viime k&dessd ne ovat myods
voimia; ne ovat syiden vaikutuksia ja niisté tulee vuorostaan syité uusille vaikutuksille.

3K aksi ikivanhaa esoteerista sanontaa valottavat tétéa ”Ajatukset ovat olioita’ ja " gjatusta
Seuraa energia’.

“Aineen, tajunnan ja liikkeen valilla on kauttalinjainen paralleelisuus. Fyysinen aine
koostuu kosmoksen karkeimmista atomeista, emotionaaliset hienommista, mentaaliset viela
hienommista ja niin edelleen. Aine kantaa, valittaa liikkeen, varahtelyt, jotka tayttévat koko
kosmoksen. Mita hienompia ovat atomit, sitd nopeampia, voimakkaampia, |8péi sevampia ovat
my0ds niiden kantamat varahtelyt. Tala aineen ja liikkeen vélisella paralleelisuudella on
ratkaiseva merkitys myos tgjunnalle. Jokaista tajunnansisdltéd vastaa nimittéin maératty



varahtely madratynlaisessa aineessa. On fyysisia, emotionaalisia, mentaalisia véarahtelyja ja
niin edelleen.

>Tama on ehk& helpompi ymmartas, jos tarkastelemme fyysisen maailman olosuhteita
Fyysnen aine véardhtelee, aalto kulkee kaikkiin suuntiin. Jos aallolla on tietty
varahtelytagjuus, se vdlittéa sinistd valoa, erés toinen alempi tagjuus valittéd soinnun do.
Véarahtelyt kohtaavat vastaavat aistimet ihmisessa. Niissa ne synnyttavét vastaavia sdhkoisia
hermoimpulssgja. Naméa laukeavat aivoissa, mutta rekisterdiva elin on eetteriset aivot, e
karkeafyysiset aivot. Mind, monadi, jolla on kokemusta loputtomasti vaihtelevien
varahtelyjen merkityksestd, tulkitsee vaikutuksen valittomasti ja oikein.

®Erilai stumisen mahdollisuudet vaikuttavat meista ehtymattomilta Voimme ajatella kuinka
monia eri varivivahteita, savelig, tuoksuja jne. hyvansd. Sama koskee eri emotionaalisia
varahtelyja, loputtomia erilaisia vaihtelevia tunteitaja tunnelmallisia tilanteita.

"IThmisen tunne, vahva tai heikko, kestéavé tai ohimeneva, hénen itsensid huomioima tai
tiedostamaton, synnyttaa luonteenomaisen varahtelyn hanen emotionaaliverhossaan. Verho on
valittdmassa yhteydessd emotionaalimaailmaan. Varahtely ulottuu kaikkiin suuntiin. Se
kulkee nopeammin kuin valo ja heikkenee vasta suunnattoman etédlla lahteesté. Varahtely
vaikuttaa kaikkiin saavuttamiinsa emotionaaliverhoihin. Jos vérahtely on tarpeeks voimakas,
verho tarpeeksi vastaanottavainen eika minaa askarruta mikaan muu, yksilo rekisterdi tunteen
ik&an kuin se olisi hdnen omansa. Niin toimii telepatia, universaalinen ilmi6 kosmoksessa.

80lemme telepaattisempia kuin aavistamme. Se, mita luulemme omiksi tunteiksemme ja
gjatuksiksemme on paljolti ulkoapéin tulevia suggestioita. Néista aiheutuu enemméan pahaa
kuin hyvéa aiheeton alakuloisuus, joka kohtaa meita suurkaupungin ihmisvilindssg, on
esimerkki tasta.

*Tamé osoittaa, kuinka tarkesa meidan on olla tajunnallisesti aktiivisia ja tarkkaavaisia
Passiivisissa tiloissa otamme helpoimmin vastaan ulkoapan tulevat huonot vaikutteet.
Tietoiseen telepatiaan, tarkoituksenmukaiseen agjatustensiirtoon meilla ihmisilla on viela
pitkalti matkaa. Meidéan on ensiksi opittava olemaan positiivisia, véltettéva toisten rasittamista
omalla negatiivisella emotionaalisuudellamme, masentavilla tunteillamme.

1%j0ka sekunti kohtaavat lukemattomat varahtelyt viitt verhoamme kolmessa maailmassa.
Aistimme rekisterdivat vain arimmaisen pienen murto-osan fyysisen maailman kaikenlaisista
vardhtelyistd. Vastaava koskee subjektiivista tajuntaamme ylifyysisissi verhoissa. Kaikista
varahtelyista vastaanotamme vahemman kuin miljoonasosan. Kaikki muu menee ohitsemme.
Jos voismme tguta ja tulkita oikein kaikki vardhtelyt, jotka saavuttavat meidéat
suunnattomien etéisyyksien pastd, olisimme lahes kaikkitietavia.

2.8 Esoteerinen tieto-oppi

'Hylozoiikka kuvaa kosmoksen maailmoiden sarjana, ulottuvuuksina samassa tilassa. Jos
kutsumme fyysista maailmaa alimmaksi, ovat ylifyysisest maailmat yh& korkeampia
maailmoja tassd sarjassa. "Alempaa’ ja "korkeampaa® e siten kéytetd merkityksessa
"alhaalla’ ja”ylhadll& tilassa, vaan merkityksessa alempi ja korkeampi lgji. Mit& merkitsee
sitten alempi ja korkeampi 1aji? Nahké&mme asia kolmesta todel li suusaspektista kasin.

Aineaspekti: Kosmos on sarja yha hienompia ainetiloja. Korkeampi ainelgji koostuu
hienommista (véhemman koostuneista) atomeista kuin alempi ainelgi. Jokainen sarjan
korkeampi ainelgji lavistéa kaikki alemmat ainelgjit.

*Tajunta-aspekti: Kosmos on sarja yha korkeampia tajunnantasoja, jotka ovat sidoksissa
vastaaviin ainetiloihin. Korkeampi tajunta on selkedmpi ja lagjempi kuin alempi. Niin kuin
korkeampi aine lavistéa kaikki alemmat aineet, tgjuaa korkeampi tgjunta kaikki alemmat
tajunnanlgjit.



“Liikeaspekti: Kosmos on sarja energiatasoja. Korkeammat energiat ovat voimakkaampiaja
mahtavampia kuin alemmat. Jokaisen korkeamman maailman my6ta kasvaa my6s tgjunnan
kapasiteetti ohjata yha& mahtavampia energioita. Kosmoksen korkeimman maailman
muodostavat korkeimman mahdollisen tajunnan omaavat monadit. Nama monadit ohjaavat
korkeimpia kosmisia energioita "alas’ kaikkien alempien maailmojen halki siten, etta
evoluutio naissa etenee ennustettua lopullista paamaaraa kohti: kaikki monadit saavuttavat
kerran korkeimman kosmisen maailman.

>K orkeampi tajunnanlaji tajuaa kaikki alemmat tajunnanlgjit. Mutta alempi tajunta ei voi
tgjuta korkeampaa, vaan sitd e vaikuta olevan. Esimerkiksi gjatus voi tgjuta, ymmartéa ja
ohjata pyydettd. Mutta pyyde ei voi tajuta gjatusta vaan on " mentaalisesti sokea”. Vastaavalla
tavalla pyyde voi |gjitella aistihavainnot miellyttaviin ja epamiellyttaviin, muttaitse aistit ovat
sokeita télle valintamahdol lisuudelle.

®Tajunta on aina tajuntaa aineessa. Tama tajunta voi kehittyd pelkastaan subjektiivisesta
tajunnasta myds objektiiviseksi, tietoisuudeksi aineesta. Mutta myos silloin se tajuaa vain
oman aineensa ja kaikki alemmat lgjit. Korkeampien ainelgjien ja maailmojen olemassaolon
toteamisekss on hankittava objektiivinen tgunta téssd korkeammassa aineessa.
Emotionaalinen objektiivinen tajunta, selvandko, antaa — parhaimmassa tapauksessa — tietoa
emotionaalisesta ja mentaali sesta maailmasta. Kayténnossa se ei anna kovin paljon tietoa edes
naistA maailmoista, kuten pian osoitetaan. Mentaaimaailmasta ja yh& korkeammista
maailmoista selvanékoinen on siten tietdméton. Useimmiten han e edes aavista niiden
olemassaoloa, mika selittéd miksi useimmat selvanakijét tuntevat vain ” aineellisen maailman”
ja”henkimaailman”, joiksi he fyysisté ja emotionaalista maailma kutsuvat.

"Selvanako on epavarmajarajallinen tiedonldhde ja se johtuu useista tekijdista.

®Nakeminen e ole samaa kuin ymmaértaminen. Fyysistd maailmaa eldmanmuotoineen,
luonnonprosesseineen, lakeineen jne. ihmiskunta on oppinut ymmartdmaan yha enemman
kollektiivisen kokemuksensa ja tieteellisen tutkimuksensa ansiosta Mutta selvandkija
heittéytyy maailmaan, josta hanelld ei ole omaa kokemusta. Hanen tieteellinen tietonsa sen
maailman erityisesta luonteesta, ainemuodoista, eri tagjunnanlgjeista, energioista, asukkaista
jne. on olematon. Kaikki hdnen katsantotapansa ovat fyysisia, fyysisen maailman
kokemuksista johdettuja, esimerkiksi kasitys fyysisesta tilasta ja gjasta. Han nékee vain sen,
minka jo tietdd tai luulee tietdvansd. Vaarinymmartamys on kauttalinjaista, vaikka tietyt
yksityiskohdat voivat olla oikein huomioituja.

®Mutta suurin heikkous on tosiasia, ettd emotionaalimaailma on pyyteiden erityinen
maailma. Kaikki emotionaalinen, kaikki toivomukset ja odotukset (myds tiedostamattomat)
saavat heti  konkreettiset muodot emotionaalisessa aineessa. On  vaistamatonts, etta
selvandkija ottaa nama emotionaalimuodot pysyvana todellisuutena. Tassd maailmassa
uskovaiset kohtaavat jumalansa, mestarinsa, henkiset johtgjansa. Sielld saa vahvistuksen
kaikille ennakkokasityksilleen. Onhan nahtavissa, ettd ne ovat todellisuuksia ja siksi niihin
uskotaan yha vahvemmin. Thminen on tasta illuusioel 8méstaan riippuvainen ja vapautuu vasta
sitten, kun han on kehittanyt korkeimman mentaalisen eli kausaalisen tgjunnan. Silloin héan
osaa my0s oikein kayttéd emotionaalista ja mentaalista sel vanakoaan.

%305 selvanako olisi tie tietoon todellisuudesta ja elamastd, olisi ihmiskunta ratkaissut
kaikki tiedonongelmansa kauan sitten. Silla selvanadn kehittaminen e ole vaikeaa, ja
selvandkijoita on suhteellisen paljon. Mutta kun he yrittdvdt tehda oppijarjestelméaa
|6ydoistédn "henkimaailmassa’, eivat he koskaan paése yhtendisiin tuloksiin olennaisen
suhteen. Tama osoittaa aivan liian selvasti, ettéd he ovat vain valdyksittéin ylettyneet pysyvaan
todel lisuuteen. Enimmakseen he ovat ndhneet omia emotionaalimuotojaan.

Y Tamé tosiasia e saa kuitenkaan pelastyttaé tutkijoita, jotka professori Karagullan tavoin
yrittavéat selvittdd, missa méddrin emotionaaliset selvandkijat voivat havainnoida ylifyysisia
prosessgja (esim. fysiologisia ilmiditd), jotka edeltavat fyysisesti todettavia ilmidita tai
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aiheuttavat niita (esm. fysiologiset ilmi6t). Esoteriikka on jotakin aivan muuta kuin
emotionaaliselle selvanédlle rakennettua okkulttismia. Esoteerikot ovatkin kaikkina aikoina
varoittaneet selvanddn kehittdmisesta. Se on vaéittanyt selviong, etta ”kukaan itseoppinut
nakija el koskaan nahnyt oikein”. Swedenborg, Ramakrishna, Steiner, Martinus olivat kaikki
itseoppineita.

2Tietokysymyksessa esoteerikkojen nakékannan muotoili selvimmin Buddha 2500 vuotta
sitten: Thminen e voi omin pan ratkaista suuria kysymyksia jumalan olemassaolosta, sielun
kuolemattomuudesta ja eldman tarkoituksesta. Han e voi saavuttaa tietoa olemassaolosta. Se
on yli-inhimillisten dykkyyksien tehtava.

3Siten e ole sanottu, ettei ihminen voi kasittad tietoa todellisuudesta, jos han saisi sen
lahjana yli-inhimillisiltd olennoilta ja kasitystasoonsa mukautettuna.

Y“Esoteriikka on tdma tieto. Ihminen on alin olentolgji, joka voi sen jossakin muodossa
késittéa. Lahes yli-inhimilliset olennot ovat sen muotoilleet verrattomasti suurempaan
eldmanymmartamykseensi nojautuen ja sen lisdtiedon perusteella, jonka he vuorostaan ovat
saaneet vield korkeammilta olennoilta. Tall& tavoin esoteriikka saa vahvistuksen kokonaiselta
sarjalta yha korkeampia aykkyyksia aina korkeimpaan maailmaan saakka. Tastd johtuu sen
auktoriteetti.

Ej ole absoluuttista tietaméttdmyytta Jo kivikunnassa monadi saa kokemuksia ja oppii
niistd. Ihminen on hankkinut suunnattoman tietdamyksen fyysisestd maailmasta. Mutta
kosmoksesta ja sen yha korkeammista maailmoista, tajunnan kehittymisestd niissg,
korkeammista olennoista, eldman tarkoituksesta ja paamaarasta, mielekkyydesta ja
lainmukaisuudesta han on syvasti tietdméton. Ja tdma tieto on olennaista, tarkedampaa kuin
tekniset keksinnGt. Siksi esoteriikka yksin antaa tietoa, syvemmasss, laadullisemmassa
merkityksessa.

®caikkina akoina ihminen on muotoillut enemman tai vahemman typeria
eldmankatsomuksia, uskontoja ja poliittisia ideologioita, ilman tietoa todellisuudesta,
ymmartamaétta eldman tarkoitusta. Yleensi ne ovat olleet seka tiedon- ettéa elaméanvastaisia.
Seka luonnontutkijat etté esoteerikot (usein samaan henkildon yhdistyneind) ovat saaneet
taistellatiedon ja gjatuksenvapauden puol esta.

YMonilla aikamme ihmisill, etenkin lansimaissa, on paremmat edellytykset kuin koskaan
aiemmin, asenne, joka mahdollistaa tiedon. Perinteet ja vanhemmat gjatustavat eivét ole heille
itsestéén selvasti oikeita vain siksi, ettd ne ovat vanhoja ja totuttuja. Ihmiset asettavat
kyseenalaiseksi, tutkivat itse sen sijaan etté luottaisivat auktoriteetteihin, tahtovat tietéa
enemman ja syvemmin. Tama on &drettoman ilahduttavaa. Vasta tdman uuden asenteen
ansiosta esoteriikka on voinut tullajulkiseks.

Bvain esoteriikka voi antaa pysyvan selvityksen maailmanarvoitukselle. Hylozooisessa
muodossaan se on tehty niin yksinkertaiseksi, etté jokainen koululainen voi oppia késittamaan
sen. Kuitenkin hylozoiikka on lagjin ja samanaikaisesti tdydellisin gjatusjarjestelma, mita
koskaan on esitetty. Se el sisdlla vastakohtaisuuksia, elkd sitd voi kumota. Missdan kohdassa
se el ole ristiriidassa niiden fyysista todel lisuutta koskevien tosiasioiden kanssa, jotka ihmisen
oma tutkimus on lopullisesti todennut. Liséks kaikki uudet tosiasiat |0ytavat automaatti sesti
ja luonnollisesti paikkansa jarjestelméssa. Selitykset, joita hylozoiikka antaa lukuisille
ilmidille jatosiasioille, joita muuten ei vois selittdd, osoittaa ettd tdma jarjestelma on kaikkia
muita parempi. Joka filosofian, teologian ja tieteen historiasta on itse voinut todeta, kuinka
helppoa kaikkien aikojen oppineiden on ollut uskoa kaikenlaisiin mielettdomyyksiin, kuinka
vahan jarked ja totuutta inhimillisessa spekulaatiossa on ollut, oivaltanee, ettéd hylozoiikan
kaltaista jarjestelméa ei inhimillinen 8ly kykene rakentamaan. Siten hylozoiikka paljastaa yli-
inhimilliseen alkuperansa.

hminen e voi todeta, onko esoteerinen j&rjestelma yhdenmukainen todellisuuden kanssa.
Siten esoteriikka on auktoritatiivista. Esoteriikan arvostelijat ovat sen téhden olleet sita
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mieltd, ettd se on yksinomaan uskoa. Siihen kritiikkiin esoteerikot vastaavat, ettei heidan
jarjestelmastéédn saa tulla uutta uskoa. Jarjestelmda e saa hyvaksya kritiikittomasti,
emotionaalisin  perustein, vaan yksinomaan mentaalisin perustein. Jarjestelma vaatii
analysointia, kasittamistd ja ymmartamista, e kylpemistd "tdman opin ihanuuksien”
tuottamissa tunteissa. Kriittinen asenne on ehdottoman tarpeellinen. Siihen on sitd paitsi
rohkaistu ja sitd on opetettu esoteeristen koulujen alkeisopetuksessa. Kriittisella asenteella
tarkoitetaan asiallista, kaikinpuolista arviointia, joka ndkee selkeasti niin edut kuin puutteet.
Negatiivinen kritiikki on emotionaalistaja asiallisesti ndhden arvotonta.

“Esoteriikan ja erityisesti sen |ansimaisen muodon, hylozoiikan, pitéisi voida olla kaikkien
alykkéiden, etsivien ihmisten tyohypoteesi, ol ettamus toistai seksi.

2K uinka hylozoiikkaan suhtaudutaan tyhypoteesina, osoittavat sen hyvaksyneet terava-
dlyiset gjattelijat: "Niin pitkélle kuin voimme ndhda, se on jarkeva ja ristiriidaton. Niin
pitkdlle kuin voimme kaytdnnossd kokeilla sitd, se on osoittautunut yhtépitévaksi
todellisuuden kanssa. Me hylké&amme sen, jos ndin e osoittautuisi olevan vastaisuudessa. Me
hyvaksymme jarkevamman, oikeamman selityksen, jos sellainen ilmenee.” Sellaista gjattelua
ei tarvitse puolustellaja se on kaiken kritiikin ylgpuolella.

Yll&olevateksti on Lars Adelskoghin Selitys-nimisen teoksen osa Kaksi.
Copyright © Lars Adelskogh 2011.



