NAGRA PROBLEM RORANDE
MANNISKANS MEDVETENHETSUTVECKLING
| ALICE A. BAILEYS FRAMSTALLNING
OCH DERAS LOSNING ENLIGT HYLOZOIKEN

Inledning

| esoteriska studier galler det att taga fasta pa vasentligheter. Man kan fraga sig, om det
finns nagot studium inom den esoteriska varldsaskadningen, det vill séga hylozoiken, som &r
vasentligare an det som har till andamal att forklara medvetenhetsutvecklingen.

I newagelérorna talas mycket om ”“medvetandeutveckling”, men den framstallning som ges
ar varken sammanhéngande eller logisk. Ofta dgnar man alldeles for stor uppmarksamhet at
rent fysiska eller fysiologiska forhallanden, sdsom manniskans DNA-struktur, men har
mycket litet att séga om medvetenhetens natur. (Jag inser svarigheten med att kritisera new-
age-larorna pa grund av deras inbordes olikheter och oférenligheter. Men jag kan som
exempel ndmna bockerna The Secret of the Flower of Life av Drunvalo Mechizedek, vilka
ganska vél belyser vad jag menar.)

Teosofin — C. W. Leadbeater var dar den viktigaste lararen — och Alice A. Baileys under-
visning ger manga detaljer om medvetenhetsutvecklingen men har aldrig tillfredsstallande
forklarat det grundldggande i processen — jagets, det vill sdga monadens, medvetenhets-
utveckling — eftersom insikten om att jaget & en monad, en uratom, har saknats i den
Osterlandska esoteriken, som &dven den vasterlandska esoteriken tog till grund for fram-
stallningen, nar den framtradde infor allmanheten med borjan ar 1875.

Henry T. Laurency kritiserar denna brist i de teosofiska larorna kort och koncist: "Manga
som studerat teosofiska litteraturen ha forgaves letat efter *jaget’, undrande var det haller hus.
De veta med sig sjalva, att de dro ’jag’, men hos teosoferna ar jaget alltid ndgot annat och
nagon annanstans. Teosoferna tyckas sakna forstaelse for, att jaget ar en uratom, att jaget ar
monaden, att jaget &r individen och att jaget ar personligheten, att jaget &r centrat i lagsta
triaden.” (Henry T. Laurency, Livskunskap Tre, 5.24.1)

Endast pytagoreiska hylozoiken har klargjort monadens fundamentala esoteriska faktum.
Detta skall naturligtvis grundligt utredas i det foljande. FOr en pytagoré &r det mycket svar-
smalt, att teosoferna och sedan Alice A. Bailey blandade ihop monaden med tredjetriaden.
Man behover en intellektuell machete for att roja en forstaelsens vag genom den djungel av
esoteriska termer som vuxit sig tat sedan 1875. Vi borjar, som en uppvarmning, med foljande
tva klargdranden:

(1) Endast monader kan vara medvetna vasen. Med "medvetna vasen” forstas sjalvmed-
vetna. Kosmos bestar endast av monader och héljen for monader. Ett hélje ar alltid i lagre
grad medvetet an den monad for vilken holjet &r avsett. Om ett holje (till exempel ménniskans
fysiska holje) uppvisar sjalvmedvetenhet, ar det endast darfor att den monad (eller det jag)
som uppehaller sig dari ar sjalvmedveten.

(2) Det ar ologiskt och strider mot verkligheten att tala om nagons "hogre jag”, ty det lagre
(denne nagon) kan inte dga det hogre (det "hogre jaget™), och det hogre jaget maste vara det
verkliga jaget, som ager (och i kraft av sitt 4gande anvander) det lagre jaget, vilket i sa fall
maste vara endast ett skenbart jag. Talet om nagons "hdgre jag” réjer en tankloshet av samma
slag, som framkommer i sadana uttryck som “min monad” i stallet for det i detta sammanhang
enda mojliga: ”jag, monaden”. Nu gar vi vidare.

Jagets problem

De tva fundamentala hylozoiska larorna om tillvarons tre aspekter och kosmiska materiens
atomiska struktur bygger, logiskt sett, pa Pytagoras’ monadldra. Ty att allt i kosmos har
atomisk natur beror pa att allt ytterst bestar av uratomer — monader. Och att allt i kosmos ar en



treenighet av materia, medvetenhet och rorelse, beror pa att uratomerna har dessa tre aspekter.

Denna monadlara tillhér hylozoikens innersta, tillhor det som utmarker hylozoiken framom
dvriga esoteriska system. Det visar sig, att monadlaran ensam ger forklaringen pa en méngd
problem tillhérande esoteriska kunskapen. Utan monadléran forblir dessa oldsta, och i
l6sningens franvaro har fiktioner uppstatt.

Det forsta och viktigaste problemet sammanfattar ocksa de fyra andra: jagets problem.

| den &ldre esoteriken undvek man sa mycket som mdjligt att studera materieaspekten.
Syftet var att rikta larjungarnas uppmarksamhet odelat pa medvetenhetsaspekten, da detta
underlattar forvérvet av de hogre slagen av medvetenhet och de essentiala egenskaperna.
Manniskans uppmarksamhet pa den materiella sidan av denna process hos henne — uthytet av
lagre molekylarslag mot hogre i holjena, verksamheten i héljenas olika centra (chakraer) etc.
— kan blott stora (energi foljer tanken!) den naturenliga utvecklingen. Likasa ar det vid-
skepelse att tro (som man gor i vissa newagegrupper), att man utvecklar medvetenheten
genom arbete pa att "rena holjena” eller far kontroll 6ver sina chakras” genom att meditera
pa dem. Det &r att blanda ihop orsak och verkan. Héljena "renas™ (det vill saga lagre mole-
kylarslag byts mot hogre) och man "far kontroll Gver sina chakras” som ett resultat av att man
forvarvar ett hogre slag av medvetenhet med dess starkare vilje- eller energiaspekt (som
verkar utrensande pa holjena och kontrollerande pa centra). Men denne hogre medvetenhet &r
en aspekt av enhetslivet. Den kan aldrig nas med egoistiska motiv om egen utveckling utan
endast pa enhetens vag: utgivande karlek, offer, tjanande, arbete for manskligheten.

Studiet av medvetenhetsaspekten &r darfor viktigast dven i hylozoiken. Men till skillnad
fran den aldre undervisningen inleder man i dag studiet med att klargéra materieaspekten, till-
varons treenighet, uratomerna etc., da det visat sig att obegripligheter, absurditeter, fiktioner
blivit resultatet, nar man bortsett fran en ofrankomlig sida av tillvaron.

Alla dessa problem har egentligen bottnat i fortigandet av uratomerna, monaderna. Hade
man i den esoteriska undervisningen namnt dem, sa hade man mast medge, att allt har en
materieaspekt, allt i alla varldar, eftersom dessa materiens minsta bestandsdelar ar kosmos’
enda innehall, det nodvéandiga underlaget for medvetenheten och mediet for rorelsen. Men
materien ville man helst tanka bort. Da avhande man sig samtidigt mojligheten att forklara
jaget, eftersom jaget &r monadens — uratomens — medvetenhet.

Man kunde inte undga att namna jagets héljen, trots att dessa ju ar materiella foreteelser.
Men man ledde tanken bort fran materialitetens faktum genom att kalla héljena for prin-
ciper” och samtidigt havda (utan forklaring), att organismen “inte dr nagon princip”. Darmed
hade man skapat ett begrepp for bade héljen och holjesmedvetenheter utan att tanken déarvid
behdvde vidrora forestallningar om “kropp” eller nadgot materiellt 6ver huvud taget.

Problemen hopar sig, om man utifran denna lara om "principer” skall forklara det mansk-
liga jaget. Vad ar jaget? Ar det nagon av de “lagre principerna, det vill sdga inkarnations-
holjena — mental-, emotional- och eterhéljena — och deras medvetenhet? Var dagliga erfar-
enhet bjuder oss att svara ja pa fragan, eftersom var fornimmelse av att vara ett jag sa gott
som uteslutande hor till dessa holjesmedvetenheter. Men i det fallet maste detta jag uppldsas
efter fysiska livets slut, och dédrmed &ar evolutionen, i betydelsen av jagets stdndigt fortsatta
medvetenhetsutveckling, omojliggjord. Haller vi fast vid evolutionen och darmed jagets odod-
lighet, maste vi likstélla jaget med det som man kallat den andliga trefalden (engelska: the
spiritual triad) eller de tre hogsta principerna: det superessentiala eller 45, det essentiala eller
46 och det kausala eller 47:1-3. Men eftersom vi pa nuvarande allmanna stadium i mansk-
lighetens medvetenhetsutveckling sallan ar jagmedvetna ens kausalt, s& maste vi darav draga
slutsatsen, att vi egentligen saknar jagmedvetenhet.

Den losning av detta problem, som den traditionella esoteriken lamnat, utgar fran laran om
existensen av tva olika jag hos manniskan: hogre jaget (45, 46, 47:1-3) och lagre jaget (47:4-
7, 48, 49:1-4). Hogre jaget beskrivs sasom ett sjalvstandigt vasen med 6vermansklig medvet-

enhetskapacitet: “allvetande och allsmaktigt i manniskans varldar”, “fritt fran karma” etc.



Hogre jaget sags skicka ned en “strale av sig sjalvt” ner i det lagre jaget for att vinna erfaren-
heter i dettas varldar. Allvetenheten har alltsa nagot att lara i livsokunnighetens varldar! Sam-
tidigt sags lagre jaget — det som vi manniskor anda maste forknippa med “jag” — ha till fram-
sta uppgift att uppratta kontakt med hogre jaget och komma under dess inflytande.

Fransett de namnda orimligheterna visar det sig aven, att denna lara ar oférenlig med hylo-
zoikens evolutionslara. Ty vad skulle en ménniskas liv i det fysiska, emotionala och mentala,
hennes medvetenhet, erfarenheter, médosamma arbete i dessa vérldar, alls ha fér en mening,
om hon redan &gde ett annat jag, ett hogre jag, som &r sjalvmedvetet, allvetande, allsméktigt
osv. i dvermanskliga varldar? Och hur kan det jaget finnas pa sin hoga niva? Endast tva alter-
nativ synes mojliga: (1) Antingen &r det hogre jaget resultatet av en utvecklingsprocess; (2)
eller har det hogre jaget inte utvecklats ur nagot lagre utan har alltid och “fran begynnelsen”
funnits pa sin niva. Valjer vi alternativ (2), blir den enda moéjliga forklaringen nagot liknande
den gammaltestamentliga skapelseberattelsen, dar en allsmaktig gud i begynnelsen skapar de
olika klasserna av hogre och lagre vésen och darvid ger dem de slag av medvetenhet de allt
framgent skall ha. Detta alternativ gar inte att forena med evolutionen och maste vi darfor
eliminera. Alternativ (1) ar daremot forenligt med evolutionen. Men valjer vi detta, maste vi
draga slutsatsen att det som nu ar hogre jaget har utvecklats successivt genom alla lagre stadi-
er i evolutionen. Och da har hogre jaget en gang varit ett dylikt lagre jag, som vi nyss talade
om (antingen i den manskliga evolutionen eller tillhérande nagon med den méanskliga parallell
evolution). Och om det som nu ar hogre jaget en gang varit ett lagre jag, ar det ju ytterst
sannolikt, for att inte sdga enligt evolutionens logik tvingande, att det som nu ar lagre jaget en
gang i framtiden sjalvt blir ett hogre jag. Men da maste vi draga slutsatsen att det i sjalva
verket ror sig om tva individer, som kommit olika langt i evolutionen, sa att det ar alldeles
oegentligt att hanfora det hogre jaget till manniskan, kalla det “manniskans hogre jag”, “vart
hdgre jag”, “méanniskans sjéal”, "manniskans andliga jag” eller dylikt.

Hylozoikens 16sning av detta problem &r den enklast tdnkbara. Det som vi kallar jaget hos
manniskan ar en uratom, en monad, som i evolutionen av sin medvetenhet har natt den niva,
dar ménniskan normalt har sin dagsmedvetenhet (emotional och mental medvetenhet).

Eftersom "dod” ar upplosning av sammansatta former i sina bestandsdelar (dven atomer
upploses, namligen atomer av lagre slag i atomer av hogre slag), kan monaden sasom varande
osammansatt inte do pa detta satt. Monaderna &r de enda odddliga i kosmos.

Monaden kan uppfatta olika vérldars medvetenhet och materia, verka i deras verklighet
genom att inga i holjen av dessa varldars materia och darvid aktivera héljenas passiva med-
vetenhet. Med denna aktiverade medvetenhet identifierar sig monaden sasom sitt ”jag”.

Monaden kan potentiellt uppfatta den passiva medvetenheten i alla hogre varldar, eftersom
denna medvetenhet tillhor de olika atomslagen och dessa i sista hand bestar av sadana ur-
atomer — monader — som har passiv medvetenhet. All medvetenhet & medvetenhet hos
monader, aktivt eller passivt medvetna monader.

Aktivt sjalvmedveten dr dock monaden endast i de medvetenhetsslag som den genom evo-
lutionen hittills formatt aktivera. Detta géller givetvis d&ven monaden i manniskoriket, det
manskliga jaget.

Det manskliga jagets, manniskomonadens, hogsta holje &r kausalhdljet. Detta holje blir ett
sjalvmedvetet vasen, nar monaden i slutet av vistelsen i manniskoriket, pa idealitetsstadiet,
aktiverar kausalholjets centrum och ingar i detta. Dessforinnan ar kausalhéljet enbart en robot,
bestdende av atomer och molekyler med passiv medvetenhet. | kausalhdljet lagras kvint-
essensen av monadens alla livserfarenheter under vistelsen i manniskoriket. Momentan kontakt
med denna oerhorda erfarenhetsbank maste riktigt nog te sig som kontakt med ett “hdgre jag”.



De fyra andra esoteriska problemen

Hylozoikens monadlara ger ensam l6sningen pa problemet om jagets odddlighet. Detta har
ibland formulerats sasom “sjdlens” eller “andens” odddlighet. ”Sjalen”, det vill sdga kausal-
holjet, ar inte ododlig, ty den uppléses i samband med att monaden definitivt ldmnar mén-
niskoriket och évergar till femte naturriket. Inte heller "anden” ar ododlig, ty vad som menas
darmed ar andrajagets 45-materieholje, och detta upploses senast vid monadens 6vergang till
sjunde naturriket eller forsta kosmiska riket (vérldarna 36—42). Men hur verlever jaget, den
bestaende individualiteten, dessa uppldsningar? Om det individuella jaget, medvetenheten om
att "jag ar jag”, inte har nagot materiellt underlag, som avgransar det mot den 6vriga tillvaron,
alla andra individer, maste det upplosas, nar héljet upploses, och sammansmalta med alltet,
saledes ga forlorat sdsom ett individuellt jag med sjalvidentitet. Och ett dylikt "nirvana” &r ju
mycket riktigt vad den exoteriska panteismen, okunnig om monaderna, lar. Men ”jagets
sammansmaltning med varldssjélen” vore slutet for dess evolution. Endast en oupploslig ur-
atom kan vara ett alltid bestaende materiellt underlag for jagmedvetenheten. Dessutom: efter-
som monaden ar en atom av hdgsta slag i kosmos, finns i kosmos ingen begransning for dess
medvetenhetsexpansion; den kan utstrdcka sin medvetenhet bortom alla de héljen som den
eftervartannat maste overge. Ifall vi identifierar jaget med ndgot som helst holje, maste vi
samtidigt acceptera att ingen evolution utéver detta holjes kapacitet & mojlig.

Detta for oss over till nésta problem, som monadl&ran l6ser: gud immanent och gud trans-
cendent. | esoteriken och dven i newagemystiken géller for ett axiom att "allt &r till sitt vasen
gudomligt”. Med monadléaran fas den enklaste forklaringen pa detta. Allt ar till sitt vasen
gudomligt, ty allt, i alla varldar, ar materia, som bestar av atomer och i sista hand av oforstor-
bara uratomer. Var och en av dessa uratomer — monader — dger medvetenhet, alltid i nagon
grad, om sa annu endast potentiell. Eftersom minnet ar oforstorbart, kan monaderna i langden
inte undga att samla erfarenheter och darmed utvecklas i medvetenhet och formaga. Med-
vetenhetsutvecklingen hos ett oférstorbart jag maste med tiden na allt hogre stadier dnda till
det hogsta — kosmisk allvetenhet och allmakt. De monader, som redan natt till detta hogsta
stadium, ar "gud transcendent”. De monader, som alltjamt &r pa vag dit — alla pa alla stadier -,
ar ”gud immanent”.

Det tredje problemet ror varldarna i kosmos (1-49). | esoteriken har man l&rt existensen av
en osynlig tillvaro, lika objektiv efter sina forutsattningar som den synliga efter sina. Man har
vidare lart, att den osynliga verkligheten ar uppdelad i flera olika tillstand. Dessa har mystiken
ensidigt betraktat som enbart medvetenhetsnivaer (sasom “andliga” i motsats till det synliga
sasom “materiellt”), medan hylozoiken givit den allsidiga beskrivningen och klargjort att
detta "andliga” har saval en materieaspekt som en rorelseaspekt.

Problemet ror hur man skall forklara & ena sidan faktum att varje varld har sitt eget, mot
Ovriga vérldar totalt olika och egenartade slag av materia, medvetenhet, rorelse (vibrations-
serier, vilja), rums- och tidsuppfattning; a andra sidan faktum att alla vérldarna bildar en
sammanhallen enhet, kosmos. Denna enhet framgar tydligast i att de medvetenhetsslag, som
hor till de allt hdgre vérldarna, omfattar och omsluter alla de l1agre slagen.

Problemet 16ses med forklaringen, att alla vérldarna i kosmos i likhet med fysiska varlden
ar materiella och av atomisk beskaffenhet. Varje vérld &r uppbyggd av sina egna atomer, olika
alla andra. Medvetenheten och rdrelsen begrénsas i sina mojligheter och uttryckssétt alltid av
den materia som ar dessa bada aspekters nodvandiga underlag. Ju grévre, massivare atomer,
desto trogare rorelse, langsammare vibrationer och desto dunklare, mer mekanisk medveten-
het. Ju finare atomer, desto snabbare, intensivare ar vibrationerna och desto klarare, mer dnda-
malsenlig medvetenhet kan utvecklas i atomerna.

Varje atom av ett visst slag bestar av ett bestamt antal atomer av narmast hogre slag, var
och en av dessa atomer i sin tur av ett antal atomer av det &nnu hogre slaget i serien etc. i rikt-
ning mot uratomerna. Detta innebdr givetvis, att varje atomslag innehaller samtliga hogre slag
eller, annorlunda uttryckt, att hogre atomer genomtrénger samtliga lagre och att monaderna



darmed genomtrénger och bygger upp all materia i kosmos. Darigenom har alla atomslagen
ett inre sammanhang med varandra. Energier tillhoriga ett hogre atomslag paverkar alla lagre.
Atomer av samma atomslag har samma slags medvetenhet och bildar fran medvetenhets-
synpunkt ett kollektiv med gemensam medvetenhet. Detta innesluter i sig ocksa samtliga
lagre atomslags kollektivmedvetenheter, eftersom lagre slags atomer bestar av idel hogre
slags atomer. Daremot kan den lagre medvetenheten inte uppfatta den hogre, ett faktum som
vi alla kan inse nér vi konstaterar att vi med sinnesfornimmelser (49) som syn, horsel, kénsel
etc. inte kan uppfatta begar och kanslor (48) eller tankar (47) och inte med begér och kénslor
kan uppfatta tankar, medan vi daremot med begar och kénslor kan uppfatta sinnesférnimmel-
ser, sa att vi kan till exempel sortera dem i behagliga och obehagliga; och med tankar kan vi
uppfatta (forsta, bedoma) saval begar och kanslor som sinnesférnimmelser.

Det fjarde problemet ror kosmos’ uppkomst, det ursprungliga formandet av atomslagen etc.
Teologin loser bekvamt fragan med hanvisning till en allsméktig och evig gud. Den mojligheten
har inte hylozoiken, da den ju inte medger existensen av andra gudar 4n sadana monader, som
natt de olika kosmiska gudomsrikena, och i synnerhet det sjunde eller hogsta gudomsriket (1-
7), efter att ha genomgatt alla foregaende, lagre stadier i manifestationsprocessen, innefattande
involutionen, evolutionen och expansionen. Var kosmos har existerat sa lange, att monader
redan hunnit gora detta och darunder gora kosmos till en fullandad organisation. Men hur var
det i borjan av kosmos’ tillvaro? Var alla dessa monader da lika omedvetna som de, vilka i
denna stund uppstar i urmaterien? Hur kan en anhopning av uratomer nagonsin bilda de
sammansatta atomslag och former som &r andamalsenliga for medvetenhetens utveckling?
Problemet vore svarlosligt, om det funnes endast en kosmos i universum. Men det finns orék-
neliga kosmiska klot, och det har alltid funnits orakneliga. De finns alltsa samtidigt och 6verallt
i universum, och det finns sadana pa alla stadier av manifestation fran nyligen pabdrjade till
fullt utbyggda och under avveckling varande. De monader, som natt hogsta (sjunde) gudoms-
riket i sin kosmos, bildar kollektiv, som fyller funktionen av hogsta lagvéktare, evolutions-
Overvakare och materieformare for detta klots vidkommande. Efter hand som yngre monader
nar upp till hogsta riket (1-7) frigores dessa aldre for andra uppgifter. De kan, om de sa vill, ut-
trada ur sin kosmos i kollektiv formation for att nagonstans i urmateriens oandliga forrad av
omedvetna uratomer bygga en ny kosmos, darmed beredande orékneliga monader livsupplevel-
sens mojlighet. De har sjalva en gang i ett oerhort avlagset forflutet fatt denna livets gava
genom andra kosmoshyggare, och nu for de stafetten vidare. Kosmosbyggarna skapar alltsa inte
monaderna — denna hogsta allmakt ar férbehallen den evigt medvetslsa, “blinda” dynamis —
men bereder dem intréde i en kosmos, satter dem samman till de 48 lagre atomslagen. Tack vare
kosmoshyggarna far alltsa kosmos redan fran forsta borjan den hogsta grad av andamalsenlighet
som ar mojlig med dess &nnu endast potentiellt medvetna uratomer.

Lat oss nu, for att fa ett esoteriskt-historiskt perspektiv, jamfora med hur nagra av dessa
forhallanden framstalls i den omfattande esoteriska litteratur som gar under Alice A. Baileys
namn. FoOrst en inledande dversikt 6ver den anvanda terminologin. Vissa upprepningar fore-
kommer, men de &r alldeles avsiktliga och tankta att underlatta forstaelsen.

’Manniskans tre aspekter” enligt Alice A. Bailey
Ménniskans tre aspekter sdgs vara:

1. Anden, livet, energin.
2. Sjalen, medlaren eller den mellersta principen.
3. Kroppen, fenomenskenet. (WM 23-50)
eller
1. Monaden eller den rena anden, fadern i himmelen
2. Egot, det hogre jaget eller individualiteten.

3. Personligheten eller det lagre jaget, manniskan pa det fysiska planet. (LOM, Intro-
duction; CF 608f)



Ocksa var och en av aspekterna (i CF 608 aven kallade “eldar”) ar trefaldig, vilket gor in-
alles nio aspekter (CF 608).
I hylozoiken kallas dessa manniskans tre “aspekter” for méanniskans tre triader:

tredjetriaden (43:4, 44:1, 45:1)

andratriaden (45:4, 46:1, 47:1)

forstatriaden (47:4, 48:1, 49:1)

De numreras som synes “nedifran”, fran fysiska varlden, eftersom de aktiveras “nedifran”
av monaden under dess evolution.

I CF hanvisas pa manga stallen till gnideld” (fire by friction), “soleld” (solar fire) och
elektrisk eld” (electric fire).

I hylozoiken ar:

gnideld = forstatriadens energier,
soleld = andratriadens energier,
elektrisk eld = tredjetriadens energier. (CF 38)

| CF finns ocksa andra termer for de tre triadenergierna. "Materieeld” (fire of matter, CF
35) ar forstatriadens energier, "mentaleld” (fire of mind, CF 221) ar andratriadens energier i
allménhet (saledes icke endast kausal-mentala, ehuru det i de flesta fall & dessa som avses)
och "andens elektriska eld” (electric fire of spirit, CF 1227) ar tredjetriadens energier.

I WM 525f finner man dven foljande termer: “spiritual energy” = tredjetriadens energi,
’sentient energy” = andratriadens energi och “pranic energy” = forsta triadens energi. Den
sistnamnda termen visar for Ovrigt att eterh6ljet sasom férmedlare av prana ar det fran energi-
synpunkt viktigaste av inkarnationshéljena.

Det Bailey kallar "manniskans aspekter” ar triader, vilka saledes &r materiella enheter, icke
endast medvetenhets- och energienheter. De bestar var och en av tva atomer och en molekyl,
ett faktum, som inte ar allmént ké&nt for esoterikstuderande. | den teosofiska terminologin,
vilken Bailey i stort sett Overtagit, har detta faktum fordunklats genom att endast andratriaden
kallats "triad”, forstatriaden kallats "fyrfalden” (the quaternary, CF 48) eller "personligheten”
(the personality, talrika forekomster, exempelvis R&I 115) och tredjetriaden kallats ”det Ena”
(the One) eller "monaden” (the Monad). Det sistndmnda ar sérskilt anmérkningsvért. Det
maste anses hogeligen olampligt att kalla tredjetriaden "monaden”. Monad, som pa grekiska
betyder “enhet”, var Pytagoras’ beteckning pa uratomen—jaget och skall icke anvandas for
nagot lagre atomslag, allra minst for nagot som inte ar enhet utan en sammansattning av tre.

Ingenstans i Bailey-litteraturen finns klart och entydigt utrett, att det ror sig om tre atomiska
triader. Men pa flera stallen finns det antytt, sa att den som ar insatt i det riktiga forhallandet
kan uppfatta vad som avses.

Sélunda &r "den hogre triaden”, som omnamnes i CF 884, uppenbart tredjetriaden (Baileys
”monad”), och detsamma galler "den 6vre triaden” i CF 1101, ty andratriaden (Baileys
"andliga triad”) avses uppenbarligen inte pa dessa bada stillen. Forstatriaden (“fyrfalden”)
kallas faktiskt ”l&gre triaden” i CF 1000. Och viktigast ar h&nvisningen till “tre permanenta
atomiska triader” (three permanent atomic triads, mark pluralen!) i CF 940.

’Sjalen” hos Alice A. Bailey: inledande

"Sjal” ar ett ord som anvands saval i dagligt tal som inom teologi, psykologi och esoterik
att beteckna medvetenhet i allmanhet liksom medvetenhet av nagot visst slag. Envar har sin
uppfattning av vad som menas med “sjal”. Om ett dylikt ord skall anvandas sasom esoterisk
term, maste det ges en entydig innebord eller, om det anvands flertydigt, definieras i varje
enskilt sammanhang det anvands.

I den omfattande Bailey-litteraturen ar ”sjal” (soul) en flitigt anvand term. Tyvérr anvands



denna term i flera olika betydelser utan att det klart anges att sa ar fallet. Resultatet blir oklar-
heter och understundom uppenbara motsédgelser. Dylika hade med ett mer genomtankt val av
termer inte behovt uppsta. Nagra exempel skall visa vad det &r fraga om:

Det ségs att ’sjalen &r allvetande” (WM 291) men daremot att sjélen kan sakna kunskap i
de tre varldarna [manniskans varldar, 47-49] och i det avseendet kan vara bristfallig” (WM
180).

Vi far vidare veta att "sjalen ar allsméaktig” (WM 153, 231) men likvél att "sjalen organi-
serar sig for en ny anstrangning, varvid den omriktar sina krafter och forbereder sig for en ny
och maktig impuls” (WM 89).

Det heter att "endast sjalen har en direkt och klar forstaelse av det skapande andamalet
med planen”, “endast sjalen, som till sin natur &r intelligent kérlek, kan betros den kunskap,
de symboler och de formler som erfordras for det magiska arbetets ratta uppléaggning”,
“endast sjalen har formagan att arbeta i alla tre varldarna [47-49] samtidigt och likval forbli
karmiskt fri fran resultaten av dylikt arbete” osv. (WM 126). Men samtidigt "ar det néstan
omajligt for den iakttagande sjalen att 16sgora sin egen astrala [48] mekanism fran hela
mansklighetens astrala mekanism och fran varldens astrala mekanism” (WM 221f).

Av citaten i det sista stycket framgar tydligt att “sjalen” ibland avser en helt och hallet
overmansklig medvetenhetsniva (med frihet fran karma osv.) och ibland en alldeles normal
och vardaglig mansklig medvetenhet. Att "sjal” salunda avser tva helt olika medvetenhets-
nivaer, tillhorande tva olika naturriken (manniskoriket och femte naturriket), kommenterar
Bailey sjélv pa ett stalle: "Det maste ihdagkommas att inga av dessa namn och dessa [de onda
krafternas] verksamheter hanfor sig till sjalen pa dess eget plan utan endast till manskliga
sjalar inkarnerade pa det fysiska planet. Detta maste framhallas, ty pa sitt eget plan ar alla
manniskors sjalar fria fran illusionen och kan varken forstoras, forledas eller manipuleras. Det
ar endast ’sjalarna i fangelset’ som ar underkastade de onda krafternas verksamheter, och
endast for en tid.” (WM 241)

Det ar saledes tydligt att "sjal” i Bailey-litteraturen har flera vitt skilda betydelser. Men
vilka? Och aven om vi kunde definiera dem allméant, hur kan vi veta vad “sjal” betyder pa
varje sarskilt stalle i hennes bocker? Sasom nedan skall visas, &r detta ingalunda ett obetydligt
problem utan ett problem, som &r centralt for forstaelsen av den meddelade undervisningen.
Det ar dessbéttre ett problem, som kan I6sas med hylozoisk kunskap och metod.

Om vi nu kastar en blick pa tabellerna i kapitlet "Méanniskans tre aspekter”, ser vi att sjal”
ar beteckningen for "den andra aspekten”. Saledes kan vi gora en forsta atskillnad mellan

’sjal’” i betydelsen av medvetenhet i aliménhet och av vilket slag som helst och
"sjal” i betydelsen av medvetenhet pa andratriadens (45-47) niva.

Den forsta betydelsen av "sjal” ar inte vanlig i Bailey-litteraturen. Den andra betydelsen,

medvetenhet pa andratriadens niva, ar betydligt vanligare.

’Sjal”” i betydelsen av medvetenhet i allmanhet och av vilket slag som helst

Hylozoiken lar att "Det vasentliga for forstaelsen av tillvarons medvetenhetsaspekt ar in-
sikten om, att det finns endast en enda medvetenhet i kosmos, den kosmiska totalmedveten-
heten, i vilken varje monad har omistlig del. Denna medvetenhet ar en sammansmaltning av
medvetenheten hos samtliga monader i kosmos.” (KOV 2.4.1)

Det &ar darfor viktigt att inse, att det ar olika slag av kollektiv medvetenhet, som avses i
féljande uttalanden:

"Det bor ihdgkommas, att materiens sjal, anima mundi [latin for vérldssjéalen, den plane-
tariska kollektivmedveten i 46-49], &r den fornimmande faktorn i sjalva substansen [mate-
rien]. Den ar materiens formaga av gensvar overallt i universum och denna formaga, som
innebor i alla former, fran fysikerns atom till astronomens solsystem, som frambringar den
omisskannliga intelligenta verksamhet som de alla uppvisar. Den kan kallas tilldragande



energi, sammanhallande kraft, fornimmelse, liv, varseblivning eller medvetenhet, men kanske
den mest klargdrande termen &r att sjalen ar den kvalitet som varje form framvisar.” (WM 33)

”Denna sjal manifesterar sig olika i de olika naturrikena, men dess funktion &r alltid den-
samma,” (WM 35)

"Studerande bor inte forvirras av att &mnet ar invecklat. De maste lara sig vissa omfattande
generaliseringar och minnas att, nar sjalens allvetenhet allt battre kan tillgas, den mer inga-
ende kunskapen gradvis framstar klarare.” (WM 291)

I det senast anforda betyder “sjalen” detsamma som “vérldssjalen” (Universal Soul eller
anima mundi), den planetariska kollektivmedvetenheten i varldarna 46-49 (vartill hénvisas
aven i WM 47).

| hylozoiken far vi veta, att "Kollektiva medvetenheten ar den priméara och gemensamma.
Individuella jagmedvetenheten maste individen sjalv forvarva genom allt hogre naturriken,
vilket &r mojligt just pa grund av delaktigheten i kollektivmedvetenheten.” (KOV 2.4.2)

Det finns i Bailey-litteraturen ocksa nagra stallen, dar “sjal” betyder individuell mansklig
sjdlvmedvetenhet av icke ndrmare angivet slag:

[Sjélen] ar det hos méanniskan som gor henne medveten om sin omgivning och sin grupp,
som mojliggor for henne att leva sitt liv i de tre vérldar, dar hennes evolution normalt for-
siggar, sasom iakttagare, uppfattaren, den handlande. Det ar detta, som till sist mojliggor for
henne att upptacka, att denna sjal hos henne &r tvafaldig och att en del av henne ar mottaglig
for den djuriska sjalen och en annan del uppfattar hennes gudomliga sjal. Men de flesta vid
denna tid befinnes fullt fungera varken som rent djuriska eller rent gudomliga utan kan be-
traktas sasom manskliga sjalar.” (WM 37)

(Om forhallandena i emotionalvérlden) "Eftersom krafterna i aspirantens egen kropp lika-
ledes &r i oordning, forenas han med det kaos som omger honom till en sadan grad att det i
forstone ar alldeles omgjligt for den iakttagande sjalen att 16sg6ra sin egen astrala [emotio-
nala] mekanism fran den samlade mansklighetens astrala mekanism och fran varldens meka-
nism.” (WM 221f)

"Det maste ihdgkommas, att inga av dessa namn och dessa [de onda krafternas] verksam-
heter hanfor sig till sjalen pa dess eget plan utan endast till manskliga sjalar inkarnerade pa
det fysiska planet.” etc., tidigare anfort (WM 241)

’Sjal” i betydelse av medvetenhet pa andratriadens niva

Sasom framgar av tabellerna i kapitlet "Manniskans tre aspekter”, anvands saval "sjal”
som “ego” och “hdgre jaget” att beteckna medvetenhet i andratriaden. Det finns en viktig
skillnad i bruket av "sjal” & ena sidan och “ego” och "hdgre jaget” & den andra. | motsats till
’sjal” anvands “ego” och ”hogre jaget” aldrig i den tidigare omnamnda betydelsen av med-
vetenhet i storsta allménhet. Darfor skall vi i detta kapitel dryfta dven betydelsen av "ego”.

Men innan vi gar vidare, maste vi paminna lasarna om tre mycket viktiga hylozoiska prin-
ciper. Utan dem kan det aldrig bli ndgon verklig forstaelse av det som hér avhandlas.

(1) Det finns ingen medvetenhet annan &n materiens medvetenhet, medvetenhet hos materien.
Detta innebar, att medvetenheten alltid maste ha ett materiellt underlag. Detta medfor i sin tur,
att man alltid kan definiera olika slag av medvetenhet genom att hénvisa till de motsvarande
materieslagen. Detta &r i sjdlva verket det enda mojliga sattet att indela, definiera eller klassi-
ficera medvetenheten. Denna princip kan kallas hylozoikens grundlaggande materialism.

(2) Det finns ingen medvetenhet annan &n sadan som ar resultat av manifestationsprocessen.



Detta innebér att, oavsett hur hog niva av medvetenhet ett vasen befinner sig pa, detta vésen
maste ha uppnatt denna niva genom evolution fran en lagre niva och i sista hand fran den allra
lagsta, maste foljaktligen ha gatt igenom alla stadier icke endast i evolutionsprocessen utan dven
i hela manifestationsprocessen. Denna princip kan kallas hylozoikens konsekventa evolutionism.

(3) Det finns ingen sjalvmedvetenhet annan &n den hos en oférganglig, materiell monad,
som &ar nagot annat &n sina héljen. Den konsekventa evolutionismen innebar eller forutsatter,
att en och samma individualitet utvecklas fran de undermanskliga naturrikena till mannisko-
riket, darifran till de 6vermanskliga och gudomliga rikena. Denna individuella medvetenhet
maste ha en materiell grund. Denna grund kan inte vara nagon av dem som Bailey kallar
”méanniskans tre aspekter” (de tre triaderna), eftersom individualiteten Overger dessa efter
hand som den utvecklar sin medvetenhet utdver dem. Jagets materiella grund i alla riken &r en
uratom, som kallas monaden. Denna hylozoiska princip kallas monadlaran.

Utgaende fran dessa principer maste vi, nar vi soker uppfatta vad Bailey menar med “sjal”,
besvara tva fragor, varav den forsta foranleder en foljdfraga.

Fraga 1: Vilket slag av medvetenhet i andratriaden avses: kausal (47:1-3) eller essential
(46:1-7) eller rent av lagre superessential (45:4-7)? Foljdfraga: Vilken grad av uppvaknande
(sjalvaktivering) avses?

Dessa tva fragor, avseende medvetenhetens slag och grad av sjdlvaktivering, ar viktiga,
eftersom det &r en avsevard skillnad i medvetenhetskapacitet mellan en individ pa kultur-
stadiet i manniskoriket, vilken har sina forsta kontakter med kausalmedvetenheten (i 47:3)
och en individ pa enhetsstadiets hogsta nivaer, alltsa en individ som har lamnat manniskoriket
och fungerar med sjalvmedvetenhet icke endast i 47:1-3 utan dven i 46:1-7.

Fraga 2: Nar Bailey gor skillnad mellan manniskans "hogre jag” (ego eller sjal) och illu-
soriska jag” och med det sistnamnda menar var vanliga fysiska, emotionala och mentala sjélv-
medvetenhet, hur skall denna undervisning forstas enligt hylozoiken, dar manniskans jag ar
monadens medvetenhet, som dr detsamma som manniskans sjalvmedvetenhet, pa vilken niva
— fysisk, emotional eller mental — denna an befinner sig?

Forst skall vi soka besvara fraga 1. Det finns ofta inga sékra angivelser om huruvida kausal
eller essential medvetenhet eller bada avses, nar det talas om “sjal” eller "ego”. Lasare av
Bailey kanske tror att ”sjal” och ”ego” alltid avser det kausala, eftersom “egoiska kroppen”
(Egoic body) &r en synonym for "kausalkroppen” (causal body), men detta behdver inte vara
fallet. Har till exempel har vi tva stallen i WM, dar "sjal” tydligen avser essentialmedveten-
heten:

"1. Endast sjalen har en direkt och klar forstaelse av det skapande d&ndamalet och av planen.

2. Endast sjalen, som till sin natur &r intelligent kérlek, kan betros den kunskap, de sym-
boler och de formler som erfordras for det magiska arbetets ratta upplaggning.

3. Endast sjalen har formagan att arbeta i alla tre varldarna [47—49] samtidigt och likval for-
bli karmiskt fri fran resultaten av dylikt arbete.

4. Endast sjalen ar verkligt gruppmedveten och aktiveras av rent, osjalviskt syfte.

5. Endast sjalen, med visionens dppna 6ga, kan se slutet fran begynnelsen och kan stadigt
hélla den sanna bilden av den yttersta fullandningen.” (WM 126)

”Sjélen ar gruppmedveten och gruppstyrd, och forrdn kausalkroppen évervunnits och befri-
else fran dess styrning ernatts, kan den verkliga innebdrden av renhet inte forstas.” (WM 258)

Det framgar av dessa tva sist anforda stallen att ”sjal” avser aven medvetenhet och formaga
bortom kausalmedvetenheten och utdver ménniskoriket.

Men ofta betyder sjal” manniskomonadens sjalvmedvetenhet i sitt kausalholje eller for,
att uttrycka det exaktare, i sin andratriads 47:1-atom. Det ar mycket viktigt att inse, att kausal
sjalvmedvetenhet utvecklas stegvis, icke funnits dar hela tiden som nagot slags “allvetande



hogre jag”. Harnast féljer nagra citat, dar "sjal” betyder méanniskomonadens vaknande kausala
sjdlvmedvetenhet.

"Inspirationen har sitt ursprung pa de hogsta nivaerna; den forutsatter en mycket hog
evolutionsniva, ty den innefattar egoisk medvetenhet och nédvéandiggor anvandandet av atom-
materia, 6ppnar salunda ett omfattande falt av forbindelser. Detta medfor trygghet. Det bor
ihagkommas, att sjalen alltid ar god; den kan sakna kunskap i de tre varldarna och i det avse-
endet vara bristfallig; men den rymmer ingen ondska.” (WM 180)

(Tva anmarkningar: den "atommateria” som omnamns ar 47:1, ”de tre vérldarna” ar 47-49.)

”Men den dag kommer da sjalen vaknar till insikt om behovet av att beharska situationen
och gora sin egen makt géllande. Da skaffar sig manniskan (till en borjan ryckvis) en dver-
blick Over situationen.” (WM 202)

"Det stadium pa vilket sjalen genom koncentration och meditation lyckas inpragla sina
ideer och intryck pa sinnet [the mind, som betyder det mentala], da detta halls “stadigt i
ljuset”, och salunda satter mentalkroppen i stand att svara pa intryck och kontakter, som utgar
fran de subjektiva och andliga varldarna.” (WM 227)

"Alla stora vetenskapsman och sadana, som verkat pa den objektiva naturens omrade, har
arbetat i egenskap av sjalar.” (WM 333)

Dérfor ar “sjalarnas varld” (WM 211) kausalvéarlden (47:1-3), och nar tallkottkorteln séges
vara "sjalens sate” (WM 183), menas att den ar kausalmedvetenhetens séte.

Monadlaran aterfinns inte nagonstans i Bailey-litteraturen. Darav kommer sig att Bailey
inte har nagon lamplig beteckning for monadens sjalvmedvetenhet i manniskoriket utan har
mast tillgripa “’sjal” aven for denna:

(Om forhallandena i emotionalvarlden) "Eftersom krafterna i aspirantens egen kropp lika-
ledes &r i oordning, forenas han med det kaos som omger honom till en sadan grad, att det i
forstone ar alldeles omgjligt for den iakttagande sjalen att 16sg6ra sin egen astrala [emotio-
nala] mekanism fran den samlade mansklighetens astrala mekanism och fran varldens meka-
nism.” (WM 221f)

"Det maste ihagkommas, att inga av dessa namn och dessa [de onda krafternas] verksam-
heter hanfor sig till sjalen pa dess eget plan utan endast till manskliga sjalar inkarnerade pa
det fysiska planet.” etc., tidigare anfort (WM 241)

For att sammanfatta sa langt vi hittills kommit i diskussionen och &ven for att besvara den
tidigare stallda fraga 1, séger vi att termen sjal”, nar den inte betyder kollektiv medvetenhet
av vilket slag som helst (vilket inte &r en vanlig betydelse i Bailey-litteraturen), avser indivi-
dens, monadens medvetenhet i nagon av andratriadens tre enheter och, genom denna, i hit-
hérande holje. | allménhet betyder detta manniskomonaden centrad i andratriadens 47-atom
och darfér verksam genom kausalhdljet eller den 6éverménskliga monaden centrad i andra-
triadens 47- och 46-atomer och darfor verksam i bade kausal- och essentialhdljena. Alla
stadier i aktiveringen avses, fran den forsta begynnande kontakten med kausalmedvetenheten,
dar denna ar nastan helt passiv och den sjalvaktiva medvetenheten &ar nastan helt samlad pa
mentala och emotionala nivaer, till full suveranitet i kausal- och essentialh6ljena genom sjalv-
medvetet centrande i andratriadens 47- och 46-atomer.

Nu till fraga 2. Om betraffande manniskan “sjalen” (forutom medvetenhet i storsta allman-
het, vilket vi ju redan behandlat) avser endast hennes vaknande, begynnande och darfor forsta,
svaga kausal- och essentialmedvetenhet, kan vi inte forsta eller forklara de i hela Bailey-litte-
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raturen talrika hanvisningarna till nagon annan sjalvmedveten princip hos ménniskan, en prin-
cip som &ger 6vermansklig medvetenhet och formaga:

”Léarjungen pa det fysiska planet och den inre lararen (antingen det &r nagon av de Stora
eller "Mastaren i Hjartat’) behover lara kanna varandra nagot och vanja sig vid varandras
vibration.” (WM 65)

"Nar aspiranter far kontakt med en hog vibration och stimulus, kan de tryggt utga ifran att
det &r deras egen sjal, Mastaren i hjartat, som kontaktar dem, och inte springa astad med
tanken (som &r sa smickrande for deras hogfard och personlighet), att det &r Méstaren, som
forsoker na dem.” (WM 171)

Termerna ”ego” och ”solangel” (solar Angel) anvands i denna betydelse om vartannat:

[Aspiranten skall astadkomma] “Ett harmoniskt samarbete med sin egen solangel, sa att
solkraft kan patvinga mankrafterna sin rytm.” (WM 517)

(Anmaérkning: “solkraft” (solar force) betyder energi fran andratriaden, "mankrafterna” (the
lunar forces) forstatriadens energier.

"Egot pa sitt eget plan inser medvetet sitt forhallande till Mastaren och soker overfora
denna medvetenhet till personligheten.

Det hogre jaget pa sitt eget plan hindras inte av tid och rum och soker (med vetskap om sa-
val framtiden som det forflutna) bringa det atradda malet narmare och snabbare forvandla det
till verklighet.

Det hogre jaget eller egot pa sitt eget plan har direkta forbindelser med andra egon pa
samma strale och pa en motsvarande konkret eller abstrakt strale och — med insikten om att
framatskridandet sker i grupp — arbetar pa detta plan med att hjalpa sina likar.” (LOM 33f)

[Betraffande egots egen utveckling omtalas att egot] “ofta gor forsok att bestdmt styra det
lagre jaget, nagot som &r motbjudande for egot, vars tendens &r att lata noja sig med med-
vetenhet och stravan pa sitt eget plan.” (LOM 37)

Vid lasningen av dylikt ar det svart att draga nagon annan slutsats an att manniskan anses
besta av tva skilda varelser, tva olika jag, ett hogre jag (eller ego), som é&r fullt utvecklat till en
évermansklig niva av medvetenhet och aktivitet och nojt med att dar forbli, och ett lagre jag
("personligheten™), vart vanliga jag med erfarenhet av och sjalvmedvetenhet i fysiska varlden
(mellan inkarnationerna aven i emotional- och mentalvarldarna).

En dylik "tvajagslara” rimmar ganska val med den indiska exoteriska panteismen (Shan-
karas advaita). Enligt denna ar manniskans verkliga jag ett gudomligt vé&sen (atman) i en hdg-
re varld, medan daremot den sjalvmedvetenhet, manniskan erfar och identifierar sig med som
sitt jag, har endast en skugglik och overklig existens. Darmed blir emellertid den manskliga
tillvaron, ja hela evolutionen, absurd. Varfor skall vi leva som skuggor och overkliga sken-
vasen i ett ofullkomligt tillstand, nar vart sanna jag redan befinner sig i ett gudomligt tillstand
eller rent av alltid gjort det? Detta kan inte vara den dkta och ursprungliga esoteriska laran.
Den star i oférsonlig motséattning till den konsekventa evolutionismen och monadlaran, som
bada ar akta esoteriska laror

Med avseende pa detta gor Laurency nagra papekanden, som &r vél vérda att beakta:

”Den fundamentala olikheten mellan Pytagoras’ hylozoik och Shankaras panteism ar att
advaita antar, att medvetandet kan existera utan materiellt underlag, medan daremot enligt
hylozoiken medvetenhet icke kan &ga sjalvstandig existens oberoende av materien, utan alltid
ar med nodvéndighet knuten till materia.
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Enligt panteismen maste livet sakna fornuftigt andamal. Varldssjalen avsondrar individuella
sjalen, som efter ett meningslost irrande (”sjalavandring”) genom de fyra naturrikena slutligen
lyckas na nirvana och forintas genom att aterga till en evigt oféranderlig varldssjal, som
arbetar blint och automatiskt utan dandamal. Det ar lattforstaeligt att sjalvmedvetenheten utan
fast punkt for egen existens, sa snart den befriats fran materien, maste antagas sammansmalta
med ursjélen.” (KOV 7.2.24f)

Enligt den konsekventa evolutionismen har manniskomonaden icke hdgre sjdlvmedvetenhet
an vad den genom sitt eget arbete (enligt aktiveringslagen) alltifran den lagsta varlden formatt
uppna. Enligt monadléaran kan det icke samtidigt finns tva skilda nivaer av sjalvmedvetenhet
hos manniskan, om darmed menas manniskomonaden. Om det ar tal om ndgon hogre, sjalv-
medveten princip knuten till méanniskan, maste den vara en annan individ, en annan monad &n
manniskomonaden.

Sjélvfallet ar detta en undervisning, som legat till grund for Bailey-litteraturen, &ven om
terminologin inte anpassats att aterspegla detta forhallande. Likval framgar det mycket tydligt
I Baileys skrifter, i synnerhet i A Treatise on Cosmic Fire (CF), att det hogre jaget, egot sjalen
eller solangeln varken ar manniskomonaden eller nagot slag av mansklig, endast passiv med-
vetenhet, utan en annan monad, en annan individ, som &r sjalvmedveten och sjalvaktiv i 6ver-
manskliga vérldar, oberoende av om och nar manniskomonaden &r sjalvmedveten och sjalv-
aktiv i sina vérldar. Men dessa varelser har icke desto mindre en mycket néra férbindelse med
manniskan, "ty dessa solanglar avser hennes egen vasensnatur och &r dven den skapande kraft
hon arbetar med.” (CF 680)

Dessa ar langt framskridna véasen, motsvarande manskliga evolutionens andrajag, ”Nirvani-
er fran en foregaende mahamanvantara”. (CF 681, 699)

(Anmaérkningar: en nirvani ar en individ som uppnatt nirvana eller varld 45, en maha-
manvantara &r en solsystemsperiod.)

Deras uppgift bestar bland annat i att bygga kausalhéljet i 47:1-materia och salunda sam-
manbinda manniskans forstatriad och andratriad. De leder sjalva sitt ursprung fran véarld 46
("den logoiska mellersta principen”, CF 681, 689ff) och har atminstone 46:1-medvetenhet.

I den pytagoreiska terminologin, som hylozoikstuderande helst anvander, kallas solangeln
for Augoeides; detta grekiska ord betyder ”den skinande”, svensk plural: augoeider. Augo-
eidernas arbete med méanniskan begynner vid hennes kausalisering (Bailey: ”individualise-
ring”), overgangen fran djurriket till manniskoriket) och bestar i att vara ddeslagens agenter
ifrdga om individer och grupper, att inspirera manniskan fran kausala nivaer (mojligt endast
fran och med kulturstadiet), daremot aldrig att leda ménniskan pa det tydliga satt som emo-
tionalvarldens andliga ledare eller ”guider” gor.

Augoeiderna har for langesedan genomgatt det stadium som motsvarar manniskoriket i
medvetenhetsutvecklingen (CF 686, 699f). De har emellertid aldrig varit manniskor, da de
tillhdr en annan evolutionslinje &n den manskliga, en med denna parallell evolutionslinje, som
kallas deva- eller anglaevolutionen. Detta framgar tydligt i CF och dven av de i denna bok an-
vanda bendmningarna: “eldsdevaer” (fire devas), manasadevaer (manasa devas), solanglar
(solar Angels); det framgar dessutom i WM 100f. Augoeides kallas ett "stralande anglavéasen”
(a radiant angelic existence) i IHS 115 och “egot, tdnkaren, solherren, manasadevan” (the
Ego, the Thinker, the Solar Lord, or Manasadeva) i IHS 136.

Nagra intressanta uppgifter om Augoeides:

"Den vite magikern ar en som star i kontakt med sin sjal.” (WM 57)

”Nér forbindelsen mellan sjalen och dess redskap ar medveten och stadig, blir méanniskan
en vit magiker.” (WM 57)
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"Nar manniskan soker fa kontroll 6ver det mentala, blir sjalen i sin tur mer aktivt
aggressiv.” (WM 88)

"Det mentalas uppblommande hos manniskorna, vilket ar sa utméarkande for den inne-
varande tidsaldern, anger for soldngeln en andra kris, som den forsta endast var en symbol for.
Det som solangeln finns till for, gor sig gallande inom manskligheten, och pa solangeln ut-
6vas annu en stark dragningskraft, som denna gang kommer att frambringa en andra befrukt-
ning. Detta kommer att skdnka manniskan de egenskaper som mojliggor fér henne att dver-
skrida méanskliga begransningar och inga i det femte eller andliga naturriket. Solangelns forsta
anstrangning forvandlade djurménniskor till mé&nniskor. Den andra kommer att forvandla
manniskor till andliga varelser, varvid tillkommer vinsterna av erfarenheten i ménniskoriket.”
(WM 88f)

"Dylika larjungar star ibland i medveten kontakt med sina egna sjalskrafter, och for dem
finns intet nederlag, ingen atervando. De ar de beprovade kamparna, drrade och trétta, vet
likval att en triumfartad seger vantar, ty sjalen &r allsméktig.” (WM 231)

"Morkret kan vara intellektuellt och foljaktligen annu svarare att genomtranga, ty i detta
fall maste egot tillkallas, medan daremot i det forra fallet det lagre mentalas lugna reflektion
kan racka till for att forjaga besvaret. Har, i detta sérskilda fall, gor larjungen klokt i att icke
endast tillkalla sitt ego eller hogre jag att skingra molnet utan dven sin larare eller rent av sin
mastare, for det bistand de kan skéanka.” (LOM 133)

I LOM 294 kallas Augoeides for dorrvakten”.

Augoeides’ uppgift for manniskans vidkommande 4r att vdgleda henne genom hennes evo-
lution i manniskoriket. Augoeides &r bevararen av manniskomonadens andratriad (45:4, 46:1,
47:1), tills monaden kan ta den i besittning sjalvmedvetet.

Augoeides har sin hogre motsvarighet, tredjetriadens (43:4, 44:1, 45:1) bevarare. For att
komma under dennes inspiration maste manniskan kunna fungera medvetet i sin andratriad.
Den pytagoreiska benamningen pa tredjetriadens bevarare ar Protogonos (det grekiska ordet
for "forstfodd™). Augoeides och Protogonos ar de "tva forbindande principerna” (férbindande
andratriaden med forstatriaden respektive tredjetriaden med andratriaden), som omnamnes i
CF 681. Bailey hanvisar till Protogonos sasom “narvaron” (the Presence) eller “fadern i him-
melen” (the Father in Heaven) i IHS 117.

Augoeides’ uppgift &r fullgjord, nar ménniskan essentialiserar (med Baileys terminologi: tar
fjarde initiationen) och sa att séga blir sin egen Augoeides. Till detta hanvisas i IHS 117, 137:

”Soléngeln, som dittills kontaktats, har dragit sig tillbaka, och den form genom vilken den
verkade (egoiska eller kausalkroppen) har upplosts, och intet annat aterstar an karlek—visdom
och den dynamiska vilja som &r andens framsta k&nnetecken. Det lagre jaget har tjanat egots
syften och utmdnstrats. Ocksa egot har tjanat monadens syften och behdvs inte langre, och
den invigde &r frigjord fran bada, fullstandigt befriad och i stand att kontakta monaden sasom
han forut larde sig att kontakta egot.” (IHS 117)

(Anmérkning: “kérlek-visdom” avser 46-medvetenheten, ”dynamisk vilja” och "ande” 45-
medvetenheten. Mycket viktigt &r att inse, att Baileys “monad” icke dr den pytagoreiska
monaden = jagatomen utan tredjetriaden och dess devavaktare, Protogonos.)

"Vid den tid da den fjarde initiationen har fullgjorts, forstorelseverket har utforts, ater-

vander solangeln till sitt eget stélle, da han fyllt sitt varv, och solliven uppsoker sin utgangs-
punkt.” IHS 137
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(Anmérkning: “fjarde initiationen” avser kausaljagets forvandling till essentialjag, essentia-
liseringen. "Forstorelseverket” syftar pa kausalholjets uppldsning i samband med essentia-
liseringen. "Solliven” och deras "utgangspunkt” syftar pa de evolutiva kollektivvésen av ter-
tiarmateria som utgor de fyra centren i kausalhdljet och som vid héljets upplosning atergar till
det planetariska forradet av kausal tertidrmateria).

"Egot” avser i allmanhet Augoeides. Men det finns nagra stéllen, dar "egot” syftar pa man-
niskans under utveckling varande kausalmedvetenhet:

“Han borjar inse, att hans méstare arbetar med hans sjél och att det alltsa ar hans ego, som
star i forbindelse med mastaren och inte det personliga jaget.” (WM 170)

(Kommentarer: har ar ”sjal” och ”ego” synonymer, mojligen med den skillnaden att "’sjal”
avser mera kausalhdljets medvetenhetsaspekt, alltsa kausalmedvetenheten, och “egot” mate-
rie- och energiaspekterna. Det personliga jaget avser forstatriaden och dess holjen: mental,
emotional- och eterhdljena samt organismen)

”For den iakttagande hierarkin ar det uppenbart, att den gudomliga elden tranger, varmer
och stralar igenom hela kausalkroppen och att egot blir allt mer medvetet pa sitt eget plan och
— via de permanenta atomerna — alltmer intresserat av personlighetens liv.” (LOM 27)

(Kommentarer: “den gudomliga elden” &r tredjetriadens energier, “de permanenta atomer-
na” &r forstatriaden. ”Personligheten” & méanniskomonaden i forstatriaden.)

Nu &r vi redo att besvara fraga 2. Nar Bailey skiljer mellan méanniskans "hogre jag” (“egot”
eller "sjalen™) och “lagre jag” eller “personligheten”, och med det senare menar var vanliga
fysiska, emotionala och mentala sjalvmedvetenhet, och detta innebér, att det finns sjalvmed-
vetenhet pa tva helt olika nivaer samtidigt, maste det forstas sa, att tva olika individer eller
monader avses: Augoeides sasom monad och manniskan sasom monad. Néar det daremot ar tal
om sjalvmedvetenhet i forstatriaden och andratriaden vid olika tillfallen, kan detta forstas sasom
syftande pa att manniskomonadens sjalvmedvetenhet skiftar mellan de tva, men det ar inte utan
vidare visst, och att i varje sérskilt fall avgéra vad som avses kan visa sig vanskligt.

Anvénda forkortningar

CF — Alice A. Bailey: A Treatise on Cosmic Fire

IHS — Alice A. Bailey: Initiation Human and Solar
KOV - Henry T. Laurency: Kunskapen om verkligheten
LOM - Alice A. Bailey: Letters on Occult Meditation
R&I - Alice A. Bailey: The Rays and the Initiations
WM - Alice A. Bailey: A Treatise on White Magic

Lars Adelskogh, den 26 augusti 2005.
Senast andrad den 23 september 2016.
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